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ABREVIATURAS

Las abreviaturas fueron tomadas, en su mayoria, del «<Erweitertes Abkiirzungsverzeichnis» de la
enciclopedia Der Neue Pauly. Se utilizan las maytsculas tnicamente para los nombres propios,
gentilicios y derivados de ellos; todo lo demas se escribe con minuscula, asi como también sus

respectivas abreviaturas.

Autor Abreviatura
Alius Aristides Aristid.
Aneas Gazaeus ZAn. Gaz.
Theophrastus Thphr.
Zschylus Zschyl.
Agamemnon Ag.
Albinus Alb.
disciplinarum Platonis epitome epit.

Ammianus Marcellinus

Amm. Marec.

Anaxarchus

Anaxarch. (apud D.-K.)

anonymi in Aristotelis sophisticos elenchos

anon. in Aristot. s. e. CAG (=Commentaria in Aristotelem Graeca)

anonymi in Aristotelis sophisticos elenchos paraphrasis

anon. in Aristot. s. e. par. CAG

anonymi in Hermogenis rhetoricam

anon. in Hermog. rhet.

Apuleius Apul.

apologia apol.

florida flor.

metamorphoses met.

Aristippus Aristip. FPG (= Fragmenta Philosophorum Graecorum)
Aristo Ceus Aristo phil. DSA (= Die Schule des Aristoteles)
Aristophanes Aristoph.

nubes nub.
Thesmophirizousce Thesm.

vespe vesp.

Aristoteles Aristot.

de anima anim.

ethica ad Nicomachum eth. Nic.

de institutione [fr.] inst.

metaphysica metaph.

aeconomicus cec.

de poetis [fr.] de poet.

poetica poet.

rhetorica rhet.

sophistici elenchi soph. el.

topica top.

Athenaeus Athen.

Basilius Basil.

epistulee ep.

Claudius ZAlianus L.

de natura animalium nat.

Clemens Alexandrinus Clem. Al.

strommata strom.

Cleobulus Cleobul. (apud D.-K.)
Democritus Dem. (apud D.-K. et L.-M.)
Demosthenes Demosth.

in Aristogitonem Aristog.

Dio Chrysostomus Dio Chrys.



orationes or.
Diogenes Laertius Diog. Laert.
Dionysius Halicarnassensis Dion. Hal.
epistula ad Pompeium Geminum Pomp.
Empedocles Emp. (apud D.-K. et L.-M.)
Epictetus Epict.
sententice gnom. | gnom d. (= sententiae codicis Vaticani)
Eudemus Eudem. DSA
Eudocia Eudoc.
Euripides Eur.
Hercules Herc.
Eustathius Eust.
commentarii in Dionysi Periegetce in D. P.
commentarii ad Iliadem ad Il
Flavius Philostratus (ca. 160/170—ca. 249) Philostr.
dialexis dial.
epistulee ep.
vitce sophistarum soph.
Galenus Gal.
Georgius Syncellus Sync.
eclogee ecl.
Gorgias Gorg.
laus Helence Hel.
Harpocratio Harpocr.
lexicon lexic.
Heraclitus Heracl. (apud D.-K. et L.-M.)
Hermogenes Hermog.
de methodo dicendi facultatis meth.
Hero Alexandrinus Her.
definitiones def.
Herodotus Hdt.
Hesiodus Hes.
opera et dies op.
theogonia theog.
Hesychius Hesych.
Himerius (ca. 315-386) Him.
orationes or.
Hippocrates et corpus Hippocraticum Hippocr.
de epidemiis epid.
hypothiposis Sophoclis Oedipi tyranni sch. S. O. t.
Homerus Hom.
Ilias I1.
Odyssea Od.
loannes Stobzeus Stob.
loannes Tzetzes Tzetz.
Ioannes Zonaras Zonar
lexicon lexic.
Isocrates Isocr.
orationes or.
ad Deemonicum Dcem.
antidosis [or.] 15
epistulee ep.
Leo Magentinus Leo Magen.




commentarii in Aristotelis sophisticos elenchos

comm. in A.s. e.

Libanius Lib.
declamationes decl.
Lucianus Lucian.
Herodotus Herod.
Hippias Hipp.
Macrobius Macr.
Saturnalia Sat.
M. Fabius Quintilianus Quint.
M. Tullius Cicero Cic.
academica ac.
Brutus Brut.
de oratore de orat.
Maximus Tyrius Max. Tyr.
Michael Tyrius Mich. phil.
commentarii in Aristoteles sophisticos elenchos inA.s.e.
Michael Ephesius Mich.
commentarii in ethicam Nichomacheam in eth. Nic.
Pappus Papp.
Pausanias Paus.
papyrus Petropolitana papyr. Ptr.
Photius Phot.
bibliotheca bibl.
Phrynichus Phryn.
Pindarus Pind.
fragmenta fr.
Pythice P.
Nemece N.
Plato Plat.
apologia apol.
Alcibiades secundus Alc. 2
Cratylus Crat.
epinomis [sp.] epin.
erastce [sp.] erast.
Euthydemus Euthyd.
Hippias maior Hipp. mai.
Hippias minor Hipp. min.
Laches Lach.
leges leg.
Lysis Lys.
Menexenus Mx.
Pheedrus Pheedr.
Philebus Phil.
Protagoras Prot.
de re publica rep.
symposium symp.
Thecetetus Thecet.
Timaeus Tim.
Plutarchus Plut.
moralia mor.
queestiones convivales symp.
vitee parallelee [citado por nombre]
Cicero Cic.
Lycurgus Lyc.




Numa Num.
Proclus Procl.
commentarii in Euclidis elementa in Euc.
pseudo Plutarchus ps. Plut.
vitee decem oratorum vit. x orat.
pseudo Mauricius ps. Maur.
strategic@n strateg.

scholia in Zlium Aristidem

sch. in Aristid.

scholia in Aschyli Prometheum vinctum

sch. in Zschyl. Pr.

scholia in Apollonium Rhodium

sch. A. R.

scholia in Aratum sch. Arat.
scholia in Aristotelem sch. Arist.
scholia in Dionysium Periegetam sch. D. P.
scholia in Isocratem sch. Isoc.
scholia in Pindarum sch. Pind.
scholia in Platonem sch. Pl. Gory.

sch. PI. Hp. mai.

scholia in Theocritum vetera

sch. in Theoc. vet.

sententice Pythagoricee

sent. Pythag.

Sextus Empiricus S. Emp.
hypotyposis Pyrhoniance hypotyp.
adversus mathematicos adv. math.
Suda Suda
Synesius Synes.
Dio Dio
Tertullianus Tert.
apologeticus apol.
Themistius Them.
orationes or.
Theognis Thgn.
vitee Homeri vit. Hom.
Xenophon Xen.
memorabilia mem.
symposium symp.
Zosimus Zos.

vita Isocratis vit. Isoc.
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INTRODUCCION

Esta tesis es el resultado de un afio y medio de investigacion dedicado primordial, pero
no exclusivamente a la figura de Hipias de Elide, quien en el tiltimo tercio del siglo V. (ca.
455-370) se dedico a la ensenanza y fue denominado por sus contemporaneos como «so-
fista».!

Mi trabajo persigue un objetivo doble. Por un lado, dar a conocer, en lengua espa-
nola, aspectos relevantes sobre la figura de un pensador que, a lo largo de los siglos, ha
sido poco estudiado y se le ha relegado y confinado a ser una figura menor. Con todo, a
mediados del siglo pasado Bruno Snell, en un articulo que se ha convertido en un docu-
mento obligado para aquellos que deseen saber algo sobre Hipias, redefinié su obra y
conjeturd un aspecto sorprendente cuyas bases se detallaran en las paginas posteriores.
El segundo interés consiste en sentar las bases de un estudio pormenorizado que incluya
los fundamentos y aspectos relevantes sobre la doctrina de Hipias de Elide y que, por me-
dio del comentario y traduccion de todos los pasajes que le conciernen, se convierta en
referencia para el estudio del sofista, cuyo punto de partida serian precisamente algunas
ideas que se esbozan en el presente trabajo.

La principal motivacion que produjo esta tesis es la ausencia de estudios integrales?
dedicados a la figura del sofista de Elide ya que, en su mayoria, son parciales y tratan s6lo
un aspecto especifico de su obra. También se encuentra el hecho de que algunos comen-
tarios al pensamiento de Hipias sean antiguos y nadie se haya encargado de actualizarlos
0, por lo menos, de reintegrarlos a la problematica y al didlogo que se hace hoy en dia,
con la finalidad de contraponer el pensamiento del autor con el de los autores que, en
mayor o menor medida, se sirvieron de €l, lo imitaron o problematizaron sus ideas.

Los tres capitulos que componen esta tesis se centran, cada uno, en los siguientes

aspectos:

' Utilizo comillas porque, como se sabe, los sofistas no eran un grupo homogéneo ni que persiguiera los
mismos fines de forma ordenada. Sobre ello, puede consultarse el reciente volumen de Gerardo RAMIREZ
VIDAL, 2016.

2 El altimo tiene mas de cien afnos; se trata de la monografia realizada por Giussepe Vatovaz entre 1908

y 1909; cf. infra, p. 19.
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INTRODUCCION

El capitulo 1 habla sobre los datos biograficos de Hipias, en primer lugar; enseguida,
se menciona el caracter y la percepcion que se tenia de su personaje, tanto en los escritos
platonicos, como en los demas autores que mencionaron al eleo. Por tltimo, se pasa re-
vista a la obra y se hace un pequenio excursus de cada uno de los titulos que se han conser-
vado y atribuido al sofista; de esas obras, la mas estudiada, como se vera en el aparato
correspondiente, es la llamada cuvaywyn, sobre la que se hacen algunas observaciones y
precisiones, a la luz de los «recientes» descubrimientos —casi por unanimidad aceptados—
del ya mencionado Snell.

El capitulo 2 se centra en las teorias sobre la educacion que se pueden rescatar de
entre los escombros de la obra de Hipias; en él, se contraponen los modelos educativos
propuestos por Protagoras y por Platon, a la luz de sus obras. También hay un apartado
en el que se desarrolla una breve historia y se describe el uso de la palabra moAvpaBia y
moAvpadnc que son, segun la mayoria de los estudiosos, rasgos propios y caracteristicos
del sofista. Otro aspecto por destacar de este capitulo es la seccién donde se trata acerca
de la memoria, que también era uno de los atributos propios de Hipias que se le otorgaron
a lo largo de los siglos. Finalmente, el tltimo apartado consiste en una explicacién del
conocimiento cientifico que Hipias poseia y sobre su lugar en la historia de la geometria
entre los griegos, ademas de sus posibles descubrimientos matematicos.

En el capitulo 3 se explican las principales ideas que se encuentran en lo que se ha
podido rescatar de la doctrina de Hipias. En primera instancia, se reconoce unanime-
mente que el sofista tuvo algo que ver con la politica y la ética. Probablemente también
trat6 el tema de la virtud y de las virtudes que se desarrollan en los seres humanos, gracias
a su contacto con Sdcrates. Sin duda, una de sus grandes aportaciones a este campo es la
continuidad que le dio a la maxima pindarica «vopoc mévtwv Bacthevce», reelaborandola
COmMo «VOHOC TUpAVVOC TOV GvOpwmwv» y contraponiendo el concepto de vopoc al de
¢$vcic, de una manera peculiar.

Ademas, para cada uno de los capitulos, hay una pequefia introduccion en la que se
especifica ampliamente cual es el objetivo de cada uno y cuales son los contenidos.

Para cerrar este estudio, se encuentran tres apéndices que complementan algunos
de los temas tratados en alguno de los capitulos. Aunque no comento uno a uno, el primer

apéndice es la traduccion de los testimonios y fragmentos de Hipias; el segundo pretende
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INTRODUCCION

ser un ensayo de edicion critica de la tinica cita textual, conservada por Clemente de Ale-
jandria; el ultimo se centra en cual pudo haber sido el argumento de una de sus obras,
mencionada en uno de los didlogos platonicos: el llamado Discurso troyano, cuyo texto
base —creo yo- fue un pasaje homérico.

Al final de este estudio se encuentra una bibliografia exhaustiva de los trabajos de-
dicados a Hipias. Pude encontrar y utilizar la mayoria de ellos. Sin embargo, aquellos a
los que no tuve acceso (8 en total) se encuentran marcados en la bibliografia con un aste-

risco.

Metodologia

Si bien es cierto que existen dos documentos muy cercanos en el tiempo al sofista, presu-
miblemente escritos por Platén, no obstante, de ellos no se puede rescatar todo lo que
necesario para un estudio de Hipias. De este modo, se eché mano de multitud de escritos
y trabajos posteriores que dan alguna luz, no siempre fidedigna, para poder, en la medida
de lo posible, profundizar en el pensamiento y el legado del sofista.

El gran problema al que uno se enfrenta al tratar con autores en estado fragmenta-
rio, como lo es Hipias, es que los fragmentos y testimonios? que se poseen son de distintas
épocas; en este caso, por ejemplo, van desde el siglo IV. ante hasta el siglo XI post; mas de
un milenio en el que mucha de la informacién se basa en los textos contemporaneos al
sofista. Por ello, quien se dedique a este tipo de trabajo, debe, en primera instancia, ana-
lizar todo texto disponible, antes de descartarlo de inicio o considerarlo inutil. Como
ejemplo, en la vida de Hipias, redactada por Fildstrato, casi toda la informacion fue reto-
mada del dialogo platonico Hipias mayor, de modo que pareceria inttil u ocioso incluirlo
en un estudio acerca del sofista y, sin embargo, existen un par de datos adicionales que
no aparecen en el didlogo antes mencionado y que encajan con otros testimonios, de
modo que tomarlo en cuenta ha sido fructifero para este estudio. Al respecto, ha de de-
cirse también que, en el cuerpo del trabajo, los testimonios se ordenaron de manera cro-

noldgica, para poder ver el desarrollo que siguieron los textos que hablan del sofista de

3 Para la distincion entre estos dos conceptos, véase LAKS, 2007, pp. 27-30. En el caso de Hipias, salvo un
pasaje del que se hablard méas adelante, se trata inicamente de testimonios.
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INTRODUCCION

manera ordenada y saber quiénes, después de sus contemporaneos, hablaron sobre él y
cuanto difieren entre si.

En cuanto al tamafio de los fragmentos, es preciso sefalar que éste varia, pues, en
muchos de los casos, se trata simplemente de una rapida mencién que corrobora algin
otro dato aportado por un texto que contiene un poco mas de informacion o que fue el
primero que menciono alguna caracteristica sobre su persona, sus ideas o escritos. En este
sentido, también se ha de dejar constancia de la cantidad de testimonios y pasajes utiliza-
dos aqui, que supera una centena y que sirve como base para muchas de las aseveraciones
hechas.

Para toda la tesis se utilizaron dos diferentes tipos de pasajes: los que canonica-
mente se han relacionado con Hipias (desde Miiller hasta Laks-Most y que se encuentran
reunidos en el apéndice) y los pasajes citados en cada uno de los apartados que sirven
como base ya para explicar algiin aspecto del autor, su vida o su obra, ya para hacer algin
esbozo de algiin tema que, en un futuro, podria desarrollarse ampliamente. La mayoria
de estos textos cuentan con un comentario propio con el que se intenta elucidar, en la
medida de lo posible, alguno de los aspectos antes mencionados del sofista para que, por
medio de la explicacion, se entrelacen los pasajes y se clarifique su posicién dentro de este
estudio. Para facilitar el manejo de todos ellos, se ha creado un sistema de marcas con el
que se pretende resolver cualquier ambigiliedad que pudiera existir, ademas de conceder
un orden a los textos y, con ello, conocer mejor su ubicacion y referirlos de manera mas
sencilla. Los fragmentos y testimonios que han sido atribuidos a Hipias se encuentran
introducidos por [=]; con ello, se indica que se encuentran en el apéndice.

Las traducciones de todos los pasajes han sido elaboradas por mi, a excepcioén de
tres, que se senalan en los lugares correspondientes. Sobre ello, cabe aclarar que no ha
sido por falta de buenas traducciones, sino, méas bien, por un intento de ahondar con mu-
cha mas profundidad y claridad en los textos que sirvieron como base para esta tesis.

Enlo que respecta a las ediciones utilizadas de los autores griegos y latinos, me servi,
en su mayoria, de las que emplea el TLG.# El texto de los testimonios y fragmentos de

Hipias y de los demas filosofos griegos de primera época lo tomé del novisimo y

4 Para méas informacion, consultese el aparato bibliografico.

14



INTRODUCCION

enciclopédico trabajo de André Laks y Glenn Most’, no sin consultar el trabajo canénico

de Diels y Kranz® y la edicion y comentario de Untersteiner.

5 A partir de ahora abreviado como L.-M.
¢ A partir de aqui D.-K.
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PREAMBULO:

Tnmioc yakemoc?

Inmioc 6 kadodc... yalemd T& KA.

PLATON. Comienzo y final del Hipias
mayor.

Acercarse a un autor como Hipias es un riesgo que se toma desde el principio, ya sea desde
una perspectiva filosofica, o desde un enfoque filoldgico. El hecho de que no se disponga
de datos biograficos concretos —en ocasiones ni siquiera fidedignos— es algo recurrente
en los estudios de la antigliedad; el hecho de que no se conserve ninguna obra, mas que
algunos titulos, es también frecuente cuando se trata de ciertos autores. Ahora bien, que
ambas cosas se combinen, da como resultado un autor acerca del que nada o muy poco
se puede aseverar y, sin embargo, se han escrito monografias y comentarios bastante
sugerentes a la obra y al pensamiento de Hipias. Entra en juego, de manera especifica
para este sofista, un tercer factor. Al parecer, por lo que se puede colegir de los primeros
testimonios que se tienen sobre la existencia de este pensador (los didlogos platénicos
homonimos, Hipias mayor e Hipias menor) ni siquiera para sus contemporaneos era clara
la naturaleza de su pensamiento. Al contrastar el Hipias mayor con otros dos dialogos
cuyos titulos son también homénimos de los personajes que interactiian en ellos,
Parménides y Gorgias, y que, ademas, comparten una caracteristica fundamental con
Hipias, es decir, la de ser y autodenominarse sofistas, sale a la luz un problema de indole
formal que se desprende del tema de cada uno. Como es sabido, los didlogos de Platon
suelen acompanarse de un subtitulo que sugiere el tema del que cada uno trata. Dichos
subtitulos, sin embargo, no son otra cosa que un anadido que pretende que, a primera
vista, se conozca el argumento entero de un didlogo3. Para los que ahora nos ocupan, los
subtitulos son los siguientes: IIpwtaydpac 1) ot copictai, 'opyilac §) wept pnTopikiic y
Inmiac f) Tept Tob kahol, ademas de Inmiac §j wept Tob Pevdouc fj Tod dAnbolc. El tema de

cada uno estd intimamente ligado al personaje que se hace hablar en ellos. Sin embargo,

7 Para el subtitulo de este Predmbulo, véase infra, p. 48.
8 Uno de los precursores de este sistema de subtitulos fue Trasilo, en el siglo I. ante.
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PREAMBULO

no es el caso de ninguno de los dos Hipias. Este hecho per se denota, en primer lugar, que
Hipias no parecia encajar dentro de ninguno de los temas definidos que se trataban en el
tiempo de Platén y, en segundo lugar, que no era el mayor representante ni en retdrica ni
en sofistica. Sin duda, se trata de un problema que convierte a Hipias en un pensador cuya

doctrina es dificil de definir y de estudiar.?

Por otro lado, el hecho de que sea Hipias un personaje «qui a été jugé de beaucoup
de facons tres divergentes, et qui a été plutdét compromis par les essais de réhabilitation
dithyrambiques dont il a été 'objet», en palabras de Jacques Brunschwig', plantea el
segundo problema a enfrentarse cuando se trabaja con el sofista. Aunque de ello se
hablara en su momento, es preciso adelantar aqui algunos detalles de la obra de Hipias.
Varias fueron los escritos que se le atribuyeron en el siglo pasado por estudiosos de la
talla de Eugéne Dupréel y Mario Untersteiner. El primero menciona a tres autores
(Diimmler, Trieber y Taylor") como los precursores de la idea de que el famoso tratado
dtaA€€eic, mejor conocido como Siccot Adyot, posee muchos puntos de contacto con lo
que se sabe de la doctrina del de Elide. Aunque no esta del todo convencido, el estudioso
francés si cree que se trata de un escrito basado en la doctrina de Hipias e intenta
demostrar en qué pasajes se encuentra dicha influencia. Ademas, el mismo Dupréel le
atribuye a Hipias un tratado hipocratico titulado wept téxvnc.”? Por su parte, Untersteiner
le atribuye el préologo de los Caracteres de Teofrasto y, debido a ello, le otorga una centena
de anos de vida a nuestro sofista. Pero no sélo eso, también lo hace autor de una érnide€ic
que se encuentra en Tucidices y del tratado andnimo atribuido a Jamblico; ademas,
menciona que las ideas del sofista fueron la base para los diccot Adyot y que su
pensamiento se puede rastrear en la Epistula 7 de Platon®. Lo anterior es prueba suficiente
de lo polifacético que resulta el estudio de Hipias, dadas las circunstancias de su obra y

de los detalles de ella.

9 Aniddase a esto el hecho de que Hipias critica duramente la doctrina dialéctica (mai. 301a ss.) y, debido
a ello, no parece ser del entero agrado de Platon.

1 BRUNSCHWIG, 1984, p. 269.

" DUPREEL, 1948, p. 190 menciona a DUMMLER, 1889, p. 259 ss.; TRIEBER, 1892, p. 210 ss. y TAYLOR, 1911,
passim, trabajos que pude consultar también.

2 Sobre ello, véase infra, p. 28.

3 UNTERSTEINER, 2008, p. 417.
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PREAMBULO

Aunque estudiado, Hipias de Elide ha sido, en los afios recientes, —como lo
demuestra la bibliografia del sofista (2009) en la Brill’s New Jacoby' s. v. «Hippias of Elis
(6)»— bastante relegado y poco trabajado de manera particular. Por tanto, una
revaloraciéon de los testimonios que se conservan de su obra y un repaso de su
pensamiento no es una tarea que pueda considerarse absurda o vana, antes bien, es un
avance considerable y un estudio necesario que contribuye a la amplia bibliografia sobre
los sofistas y la sofistica que, en los ultimos afos, ha crecido considerablemente.” En el
articulo de la BNJ, la ficha del libro mas reciente es: P. Christesen, Olympic Victor Lists and
Ancient Greek History que fue publicado en Cambridge, en el afno 2007. Los anos de los
trabajos que anteceden temporalmente al libro de Christesen, son 1989 y 1985 y se trata,
mas bien, de colecciones bibliograficas que versan sobre los presocraticos y los sofistas en
general.’® No obstante, la bibliografia propuesta en el estudio de los fragmentos hecho
por Wecowski no tiene un caracter terminante y es necesario seguir indagando para
conocer toda la bibliografia actual sobre nuestro pensador. Al buscar informacién en la
pagina de Wikipedia en lengua alemana, se proponen trabajos un poco mas actuales.
Entre los datos bibliograficos, figuran algunas entradas de enciclopedias de los anos 1998,
2000 y 20I11.7 Se cita, ademas, un articulo del afio 2008, titulado «Hippias the Elean: the
revolutionary activities and political attitudes of a Sophist», escrito por Slobodan
DUSANIC, al cual, desafortunadamente, no he tenido acceso. Por tilltimo, en libro de Hakan
TELL, Plato’s Counterfeit Sophists, en el apartado bibliografico, se cita un articulo de 2006,

«Hippias le passeur» que fue escrito por J. Baulaudé, quien, ademas tradujo los dos

4 Se trata de la renovacion del monumental trabajo de Felix Jacoby, Die Fragmente der Griechischen His-
toriker, editado por la casa editorial Brill y que, a partir de aqui, sera abreviado como BNJ. Este comentario
se puede consultar en linea: Marek WECOWSKI. «Hippias of Elis (6)», en Brill's New Jacoby. Consultado el 5
de mayo de 2018 http://dx.doi.org.pbidi.unam.mx:8080/10.1163/1873-5363 bnj aé.

5 Basta, para ello, revisar la inmensa bibliografia que se presenta en uno de los estudios més recientes
sobre Protagoras: CORRAD]I, 2014, pp. 239-290; también se puede observar en el estudio sobre los sofistas de
RAMIREZ VIDAL, 2016, pp. 399-422; para la informacién a detalle, constltese la bibliografia.

16 E] autor cita a CLASSEN en su Bibliographie zur Sophistik y menciona que la bibliografia referente a Hi-
pias se encuentra en las pp. 120-122. Desafortunadamente, no he tenido acceso al texto y, en cualquier caso,
las referencias que ahi se encuentran son anteriores a 1985, afio en que fue publicado el libro, de modo que
no son, en sentido estricto, recientes.

17 Las entradas citadas son: George B. KERFERD, Hellmut FLASHAR. «Hippias aus Elis», en Grundriss der
Geschichte der Philosophie. Die Philosophie der Antike, tomo 2-1. Basilea: Schwabe. 1998, pp. 64-68; Michel
NARCY. «Hippias d’Elis», en Dictionnaire des philosophes antiques, tomo 3. Paris: CNRS Editions. 2000, pp. 755~
758; Thomas PAULSEN. «Hippias von Elis», en Handbuch der griechischen Literatur der Antike. Tomo 1: Die Lite-
ratur der archaischen und klassischen Zeit. Munich: C. H. Beck. 2011, pp. 432—433.
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dialogos que llevan el nombre del sofista. Pese a ello, en general, la bibliografia que trata
sobre Hipias es bastante modesta si se le compara, por poner sélo un ejemplo, con la que
existe sobre Protdgoras.® Esta es, pues, la primera dificultad a la que se enfrenta quien
tiene como objetivo realizar un estudio pormenorizado de este pensador. En segundo
lugar, las ediciones que existen son ediciones generales que, aunque canodnicas, no se
ocupan de manera especifica de Hipias.” Finalmente, en los estudios globales que versan
sobre los sofistas y la sofistica, no le dedican, en conjunto, méas de cien péaginas a la figura

y el pensamiento del de Elide.2

Al parecer, la monografia mas completa —en total 69 paginas— y mas «reciente»
sobre Hipias de Elide fue escrita entre 1908 y 1909 por el fil6logo Giuseppe Vatovaz, en el
Annuario del I. R. Ginnasio superiore di Capodistria (la actual Koper, en Eslovenia). Se trata,
pues, de un estudio que tiene mas de cien anos y que, ademas, es poco conocido y, por
tanto, poco citado.” Unos cincuenta anos antes, entre 1860 y 1861, Jacob Mahly escribi6
una monografia titulada Der Sophist Hippias von Elis en dos partes (28 paginas en total),
para la afamada revista de filologia Rheinisches Museum fiir Philologie. El caracter de cada
uno de estos estudios esta determinado por los avances y las tendencias que en cada
momento y contexto se encontraban en boga. Asi, me he servido abundantemente de
ellos, aunque con ciertas reservas, sobre todo en los aspectos que tienen que ver con las

conjeturas que hicieron en algunos pasajes que tratan sobre el sofista.

El propésito del presente estudio estriba en exponer y problematizar, a la luz de las
nuevas tendencias y corrientes, el pensamiento de Hipias de Elide, el molvpadnc par

excellence del periodo clasico griego, a partir de un estudio pormenorizado de los

8 ¢f. supra, nota 15.

9 Me refiero a los estudios de Hermann DIELS y Felix JACOBY, cuyas referencias bibliograficas se en-
cuentran en el apartado de bibliografia.

20 Con la Uinica salvedad de DUPREEL, 1949, pp. 185-393, quien trata exhaustivamente algunos aspectos
relevantes de la figura del sofista.

2 Una de las ventajas de la monografia escrita por VATOVAZ es la inclusion de toda la bibliografia ante-
rior sobre la sofistica que existia hasta el momento. El propio autor asegura que los sofistas fueron estudia-
dos con mayor precision e interés a partir del siglo XIX y, por ello, descarta, casi de manera automatica,
todo aquello que fue escrito antes del ya mencionado siglo. Hasta donde he podido observar, VATOVAZ es
citado inicamente por Mario UNTERSTEINER, 1954 y 2008, y mas recientemente por Daniele VIGNALL, 2006;
sin embargo, en el indice de VIGNALI no hay ningtn apartado que se refiera a Hipias de manera peculiar y
éste sblo aparece mencionado verbatim en 31 ocasiones —pude consultar esta obra inicamente de manera
parcial.
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fragmentos conservados y de su doctrina ‘filos6fica’ que, unanime y candnicamente, se
ha transmitido hasta nuestros dias. Este estudio tendra como objetivo convertirse en una
referencia obligada para todo aquel que encamine sus pasos hacia el estudio de Hipias y
de su pensamiento filosofico y sofistico. Para lograr tal propésito, se llevara a cabo un
exhaustivo examen de algunos de los testimonios reportados hasta ahora, con la inclusion
de los nuevos hallazgos, algunos de los cuales constituyen, a su vez, nuevos testmonios.
El comentario que se hara de todos ellos, tendra como eje el localizar a los autores que se
valieron de la obra de Hipias ya para criticarla, ya para reforzar sus propios argumentos,
ya para proponerla como ejemplo de un fenémeno concreto y, de este modo, se lograra
contrastar su propio pensamiento con el del sofista; asimismo, se revisaran los
comentarios que hasta la fecha se hayan realizado de la obra de Hipias y se entablara un
dialogo con esos estudiosos para establecer las bases de un nuevo comentario que

englobe todo aquello que en los tiltimos afios se ha gestado con respecto a Hipias de Elide.
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Dieser Hippias war von Elis, einer
Stadt in einer im Peloponnesus ge-
legenen Provinz gleiches Namens,
gebiirtig. Er war ein Zeitgenosse des
Protagoras, Prodikus, Gorgias, The-
odorus von Byzanz und anderen be-
rithmnter Sophisten des Sokrati-
schen Jahrhunderts und that sich
durch seine Beredsamkeit und Ge-
schichtlichkeit in Geschiften so
sehr hervor, dal’ er haufiger als ir-
gend ein Anderer Seinesgleichen in
Gesandtschaften und Unterhand-
lungen gebraucht wurde.
CHRISTOPH MARTIN WIELAND. Ge-
schichte der Agathon 1.2

Aunque Hipias era conocido y admirado por muchos —al grado de que Platon lo utilizé
como personaje para dos de sus didlogos—, sin embargo, los datos biograficos respecto a
este pensador no son exhaustivos en las fuentes antiguas y la reconstruccion de su vida,

realizable a partir de ellas, es bastante precaria y no siempre fidedigna.

I.I. DATOS BIOGRAFICOS

Se desconocen las fechas de nacimiento y muerte, y lo inico que se tiene por cierto es que
naci6 en Elide, que fue contemporaneo de Sécrates y de Protagoras y que, al parecer, es-
taba casado y con hijos. Debido a ello, se le puede ubicar con seguridad entre los siglos V.
y IV. ante. Dos son las vertientes que han llegado hasta el presente y que contienen la
mayoria de la informacién conocida concerniente al sofista. La primera la constituyen los

dialogos platénicos homoénimos, Hipias mayor e Hipias menor. En ellos, se caricaturiza y

2 (Este Hipias era oriundo de Elide, una ciudad en una provincia del mismo nombre en el Peloponeso.
Fue contemporaneo de Protagoras, Prodico, Gorgias, Teodoro de Bizancio y de otros famosos sofistas del
tiempo de Socrates, y se hizo tan prominente gracias a su elocuencia y su pertinencia histérica en las nego-
ciaciones que fue utilizado con mas frecuencia que cualquier otro de sus iguales en las legaciones y tratos.»

% Sobre su autenticidad, puede verse un resumen en MARSICO 2011, pp. 13-20.
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se hace mofa del sofista de manera directa;** no obstante, como se ha hecho con Sécrates,
se pueden entresacar algunas directrices de la doctrina de Hipias y se puede ensayar una
separacion entre el personaje historico y el personaje literario. Asi, este par de dialogos se
convierte en uno de los testimonios mas cercanos y abundantes de la figura del sofista. A
esta misma vertiente se ainiaden los testimonios de autores posteriores a Platon que toma-
ron como fuente los didlogos mencionados y que repiten en cierta medida la informacion
que aparece en ellos. La segunda vertiente, menos abundante, pero mas liberada del la-
pidario juicio de platonico, la conforman los testimonios de otros autores que no tuvieron
como fuente al filésofo, cuya lista encabeza Jenofonte en los Recuerdos; a ésta se pueden
sumar numerosos pasajes de autores posteriores que hablaron de Hipias sobre todo como
persona histérica y como pensador, mas que como un mero personaje de los dialogos pla-
ténicos.

Sobre su vida personal se conocen pocos datos y atin éstos son escasos, especulati-
vos y escuetos. Tuvo una hermana que murié de frenitis,” una esposa y tres hijos, de los
cuales, uno fue también famoso orador y poeta. La esposa se caso, a la muerte del sofista,
con Isdcrates, el rétor, y éste adoptd al hijo mas joven de Hipias. Frecuentaba a otros pen-
sadores de su tiempo, como Sécrates, Prodico, Trasimaco y Protagoras.

El hecho de que Hipias fuera un nombre comun en la antigiiedad dificulta trazar y
discernir una biografia; sin embargo, en recientes estudios, se ha demostrado que es mu-
cho mas dificil de lo que a primera vista podria parecer. En el volumen titulado Classical
Rhetorics and Rhetoricians, 2005, Jane Sutton confunde una serie de datos al tratar de dar
un panorama del sofista?; le atribuye una mencion en la Metafisica de Aristoteles (1025a
6-9), pero no parece percatarse de que se trata de una referencia al dialogo homoénimo,
Hipias menor. Lo hace aparecer en los Econémicos del pseudo Aristoteles (1347a), pero no
tiene en cuenta que el pasaje se refiere a Hipias de Atenas (el hijo del tirano Pisistrato) y,
basandose en él, hace al de Elide acufiador de una moneda con la efigie de Atenea, lo cual

Sutton pone en relacién con el juicio de Platon acerca de los maestros que recibian pago

24 Estos dialogos, sobre todo el Hipias menor, recuerdan a los posteriores Didlogos de Luciano de Samo-
sata. cf. capitulo 3, pp. 191-192.

% Se trata de una conjetura personal que se desarrolla infra, pp. 27-28.

26 SUTTON, 2005, pp. 209-213.
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por sus servicios y le imputa una «nocién de intercambio» de la que habla a lo largo de la
entrada. Por lo demas, la bibliografia parece ser util. Otras dos resenas biograficas se en-
cuentran en Brill’s New Pawly* y BNJ.

En el presente capitulo, se daran los detalles de la vida de Hipias, tomando en con-
sideracion todos los datos disponibles hasta el momento de confeccién de este estudio.
En primer lugar, se expondran los testimonios de Platon de los que es posible sacar infor-
macion referente a la vida de Hipias; en segundo lugar, se expondran los demas testimo-
nios que no pertenecen a Platon. Como refuerzo, se utilizaran todos los datos que se ha-
yan reportado por los estudiosos, tanto en lo relativo a las fechas, como a la filiacion del
sofista. Habré, por consiguiente, que tomar algunas decisiones al momento de proponer
fechas y hechos que pudieron haber sucedido durante el tiempo de Hipias.

Los testimonios que se exponen a continuacion estan encaminados a precisar con
la mayor exactitud posible las fechas en que ocurrieron el nacimiento y la muerte del so-
fista de Elide. Como se ha visto, Platén no proporciona ningtn dato de indole personal al
respecto y se limita iinicamente a dar algunas lineas de lo que fue la doctrina de Hipias.
En cambio, otros autores mencionan algunos datos de la vida personal del autor que sir-
ven para proponer una datacion de los afnos en los que vivio y estuvo activo.

El primer dato que se sabe sobre Hipias es que era hijo de un tal Diopites, descono-

cido hasta el momento.

[=] Temtiac, AromelBouc, HAegloc, codretic kat Ppthdcodoc, pabntic Hyncdapov,
oc téloc wpileto v adtdpkelav. Eypape TOAAG.
Hipias, hijo de Diopites, era de Elide, sofista y filésofo, discipulo de Hegesidamo.
Este definié como fin a la autosuficiencia. Escribié mucho.?

Suda, (543

Este dato lo aporta la enciclopedia Suda que, ademaés, proporciona informacién que
no se encuentra en otros autores. Sobre su ascendencia, Diopites es el tinico dato que

aparece en la entrada que corresponde al sofista.

21 A partir de ahora, abreviada como BNP. Se trata de la version en lengua inglesa del famoso Neuer
Pawly, ala que se puede acceder en linea.

28 Parece, pues, segun la Suda, que, aunque «escribié mucho», ni siquiera es digna de memoria una lista
de sus obras. Es preciso decir, sin embargo, que «escribié muchas cosas» es una férmula recurrente en la
enciclopedia de la que se desprende el testimonio.
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Sin embargo, este dato puede ponerse en duda gracias al testimonio de Apuleyo

quien, mas cercano en el tiempo a Hipias, refiere que «se desconoce su ascendencia».

[="] et Hippias e numero sophistarum est, artium multitudine prior omnibus, elo-
quentia nulli secundus; @tas illi cum Socrate, patria Elis; genus ignoratur, gloria
uero magna, fortuna modica, sed ingenium nobile, memoria excellens, studia ua-
ria, @muli multi.
Hipias es, ademas, contado entre los sofistas; superior a los demas en la variedad
de disciplinas, en elocuencia no menor a nadie. Coetaneo de Sécrates; su tierra
patria, Elide. Se desconoce su ascendencia y, sin embargo, su gloria es grande; su
fortuna fue modesta, pero su ingenio notable; sobresalia por su memoria, sus in-
tereses eran variados y muchos fueron los que intentaron asemejarse a él.

Apul,, flor., 9.15

En su mayoria, los estudiosos no se pronunciaron en favor o en contra de esta infor-
macion; no obstante, Vatovaz considera apdcrifa la noticia sobre Diopites.?

Antes, en la misma Suda, se habla del presunto hijo que tuvo con una Platane, adop-
tado por Isdcrates, de nombre Afareo y que seria conocido, posteriormente, por escribir

tragedias y discursos como discipulo del famoso orador.3°

[=] Adapedc: ABnvaioc, pntwp, vioc tob copictod Inmiov kai ITAaBavnc,
mpdyovoc 8¢’ Icokpatouc Tob PriTopoc, dkpdcac katd v ze” Olvpmiada, Ote kot
[MAdtwv 6 ptAdcodoc.
Afareo: Ateniense, orador, hijo del sofista Hipias y Platane, hijo adoptivo del ora-
dor Isdcrates, que tuvo su acmé en la nonagésima quinta Olimpiada, cuando tam-
bién lo tuvo Platdn, el filésofo.

Suda, a 4556

En esta entrada, se le llama mpdyovoc a Afareo, palabra que denota la relaciéon que
tenia con Isécrates, a saber, la de hijastro. Ademas, se aiade su dxpr| y se le coloca en

tiempos de Platon, en la Olimpiada 95, aproximadamente del 400 al 397 a. C.

29 VATOVAZ, 1909, p. 6. cf. el comentario ad loc. de la BNJ.

5° Las noticias sobre la vida y obra de este autor, al igual que las de Hipias, son muy escasas; se trata, en
esencia, de las mismas fuentes que para el sofista: pseudo Plutarco, Z6simo, Suida, Harpocracio, Dionisio
de Halicarnaso y, a éstos, se anade el de Iscrates en su Carta VIII. Por su parte, Frank PRESSLER (BNP, s. v.
Aphareus [2]) parece cometer un error, motivado quiza por una interpretacién equivocada de la palabra
mpodyovoc, pues distingue entre un Hipias orador de quien, dice, Afareo es nieto y un Hipias sofista que
podria, segtn la informacién que proporciona, ser el padre. Los testimonios, sin embargo, son los mismos
que se suelen dar tinica y unanimemente para Hipias de Elide, ademés de que en ningiin momento se men-
ciona a éste como abuelo de Afareo en las fuentes antiguas.
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Esta noticia podria haberse anadido a la entrada de Hipias, pero, al no ser asi, tam-
bién puede haber sospecha de su veracidad o, al menos, de la referencia a nuestro sofista.
En ella, sin embargo, se le llama con el mismo apelativo a Hipias: copictnc. Existe un ter-
cer testimonio de la Suida en donde se recurre a la autoridad de Hipias para definir una
palabra importante en el contexto politico (este pasaje se tratara mas adelante); en él tam-
bién se le denomina cogictric al de Elide. Aunque no es algo definitivo, se puede especu-
lar con un poco mas de certeza que con respecto a Diopites que, en efecto, Hipias tuvo
algo que ver con Afareo. Como testimonio de que éste fue hijo de aquél, estan, ademas,

pseudo Plutarco, Z6simo y Harpocracio. El primero, en sus Vidas de los diez oradores, dice:

[] éyéveto 8" avT® kat maic Apapeve mpecBfutrn dvte €k [TAaB&vnc thc Inmiov
TOD PYTOPOC TONTOC, TOV 8€ THC yuvaukoc TPV Taldwv 6 vewtatoc.
Aunque de edad avanzada, tuvo también un hijo, Afareo, parido por Platane, la
de Hipias el orador, y era el méas joven de los tres hijos de esta mujer.

ps. Plut., vita x or., 4 838A

En este primer pasaje, se habla de Afareo como hijo de Platane, la de Hipias y como
adoptado por Isocrates. También se refiere a él como «el mas joven» de los tres hijos de
Platane. El hecho de que éste aparezca en la Carta VIII de Isocrates,?' y que se hable de sus
hijos, ha hecho pensar a algunos que el nacimiento de Afareo se puede datar en torno al
ano 400.3?

En el siguiente pasaje se menciona de nueva cuenta a Afareo y se afiade que éste le
dedico a Isdcrates, a su muerte, un epigrafe cuyo analisis parece dar mas luz sobre la cer-
teza de la adopcién que tuvo lugar entre aquél y éste y sobre el caracter de Hipias y Pla-

tane:

[#] émerta [TAaB&vnv Vv Inmiov T00 prTopoc yvvaika fydyeto Tpeic maidoc
gyoucav, v tov Apapéa wc tpostpnral émotjcato, dc kat elkdva avtod yaAkiv
avednke Tpoc 1@ OAvpmielw mt kiovoc kot Emeypapev-

Tcokpatouc Apapelc matpoc eikdva THvS  &vednke

3' El comienzo de la carta (ep., 7) dice: ot maidec oi Adpapéwc, videic 8’ épot..., «Los hijos de Afareo, mis
nietos...»

32 cf. SOLANA DUESO, 2013, p. 294, n. 11. No obstante, el traductor no parece tener noticia de la informacién
que proporciona la Suida que, como se ha dicho, sittia su dxun en torno a ese afio.
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Znvi, Beovc te céPwv kal yovéwv dpetnv.?
Después, tomo por esposa a Platane, la del orador Hipias, que tenia tres hijos, de
los cuales, como se dijo antes, adopt6é a Afareo quien, a su vez, le dedicé una
estatua de bronce frente al Olimpio y le inscribi6 en la columna:
De Isdcrates, su padre, erigio esta estatua Afareo,
para Zeus; por acatar a los dioses y a la virtud de sus progenitores.
ps. Plut., vita x or., 4 838A

En el hexametro, para referirse a Isdcrates, Afareo utiliza la palabra matnp que sig-
nifica «padre», ya sea adoptivo o no; sin embargo, en el pentametro, se utiliza la palabra
yoveUc que significa «progenitor» y, ademas, se utiliza en plural. Se refiere, en esta se-
gunda linea, a Platane y a Hipias a los que caracteriza con &pet.

El altimo pasaje que habla de Afareo como hijo de Hipias es del Léxico de Harpo-
cracio; en él, se manifiesta la posible confusiéon que hubo al adjudicarle la paternidad a

IsOcrates.

(-] Adpapedc: obtoc Trrtiov pév fv vide, évopileto 8¢ Tcokpdrouc.
Afareo: éste era, sin duda, hijo de Hipias, pero se le consideraba legalmente de
Isocrates.

Harp., lexic., s. v. Apapetc

El verbo vopi{w, contrario a lo que parecen indicar algunas traducciones, tiene aqui
un uso técnico y quiere decir «ser adoptado». Por tanto, no se establece una disyunciéon
extrema de ambos miembros en la oracién, antes bien, se especifica que uno fue el pro-
genitor y el otro el padre adoptivo o padrastro. Respecto a esto, después de proporcionar
todos los juicios, a excepcion del de Harpocracio —que deja para después—, Vatovaz dice

que «di quest’altra notizia si deve assai diffidare».>4

33 Esta dpetn se puede poner en relacion con un pasaje del Hipias mayor en el que se mencionan, en boca
de Soécrates, los beneficios de la virtud: 283c 2-3: métepov 1} codia 1) ¢ oby ola Tovc cuvdvTac avT] kat
pavBdavovtac eic dpetiv PeAtiouc motely, «jentonces tu sabiduria no es capaz de hacer mejores para la vir-
tud a los que la circundan y a los que aprenden de ella?»; y 284a 1-2: CQ. év 8¢ ye Taic evvopolc moAecty
TIHLWTATOV F) ApeTy), «efectivamente, en las ciudades que estan bien reguladas, lo mas valorado esla virtud».
Hipias esta totalmente de acuerdo con ambas aseveraciones socraticas, segiin se colige de sus respuestas:
IM. koi oAy ye, @ Cakparec, «y mucho, Sdcrates», y IM. évu ye, «por completo», respectivamente. Esto
puede dar luz sobre lo que Hipias pensaba acerca de la dpetr] que, al parecer, supo inculcar en su hijo Afa-
reo, como se desprende del pentdmetro escrito por él. Al respecto, véase el capitulo 3, pp. 151 ss.

34 VATOVAZ, 1909, p. 7.
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Sobre Platane hay dos versiones, o bien que se trate de su hija o bien de su esposa 'y
que exista algin error al identificarla con su mujer. La confusion se desprende de los pa-
sajes anteriormente citados de pseudo Plutarco; sobre todo del primero, en donde se dice,
sin mas, «de Platane, la de Hipias» (¢x [TAaBd&vnc thc Inmiov). Algunos han querido que
se sobreentienda Buyatnp; pero el hecho de que, unas lineas mas abajo, se especifique
que se trata de su mujer, yuvr), hace dificil que se lleve a cabo dicha identificacion. Sin
embargo, existe un testimonio de Zdésimo que ha hecho dudar a los estudiosos respecto a
la relacion que tuvo Hipias con Platane y que refuerza la conjetura de que en el primer

pasaje la Vida de Isécrates se deba leer Quydtnp.

[=] yvvaika &’ fydyeto ITAaBavnv tiva, Trmiov Tob prjtopoc ATOyeEVVWHEVTV.
[Isocrates] se cas6 con una mujer, una tal Platane, engendrada por Hipias, el
orador.

Zos., v. Isocr., p. 253, 4 WESTERMEIER.

En este pasaje se lee que Platane es amoyevvwpévn de Hipias, es decir, «producto».
En definitiva, el pasaje ofrece un problema si se le compara con los pasajes de pseudo
Plutarco. Una posible solucion es pensar que el pasaje esta corrupto y que, en vez de
amoyevvwpeévnv se debe leer dmoyevopévov, concordando, como un genitivo absoluto,
con Hipias; es decir: «[Isocrates] se casé con una mujer, una tal Platane, una vez que
Hipias, el orador, habia muerto»; con ello, se entenderia que, a la muerte de Hipias, Is6-
crates se casd con Platane y se resolveria el problema que plantea el testimonio de Z6-
simo. Sin embargo, de manera unanime, los que han expresado su opinion al respecto,
desacreditan la noticia de Z6simo por considerarla tardia.s

La noticia de Platane es, hasta cierto punto, igual de verosimil que la de Afareo, de
modo que se puede especular, a la luz de lo que se sabe de ellos, un poco més acerca de la
vida de Hipias. Se puede afirmar, pues, que Hipias de Elide se cas6 con Platane y tuvo tres
hijos, de los cuales uno, cuyo nombre conocemos, Afareo, tuvo participacion en la vida
intelectual de la Atenas del s. IV.

Por ultimo, como hallazgo novedoso en la presente monografia, se afiade un testi-

monio que no se ha tomado en cuenta en ninguno de los trabajos que versan sobre el

3 Entre ellos, VATOVAZ, ibidem, por ejemplo.
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sofista. En uno de los tratados del corpus Hippocraticum, el Sobre las epidemias, se habla de
la hermana de un tal Hipias. Sin ninguna certeza, se puede especular que se trata de la
hermana del sofista; las fechas de composicion del tratado, asi como las de los personajes

en cuestion se prestan para realizar esta audaz propuesta.

[=] 7 ‘Inmiov &8ehder, Yewpdvoc, ¢GPevITIKY, QpapTavouca, Tict Yepcl
TPAYHOTEVOUEVT, GpUCCOUCH EWVUTNV: TEUTMTY), €KTN, €C VUKTa &dwvoc,
kwpatwdne, épducdca éc yvabouc kai yeldea, wc ot kabevdovtec: ételevtnce
mept £BSOUNV.
La hermana de Hipias, durante el invierno, se puso frenética, qued6 deshauciada,
se hacia cosas con sus manos e incluso llegb a hacerse dano a si misma; a lanoche
del quinto o sexto dia se quedod afbnica, entr6 en estado comatoso, al inhalar en
sus mejillas y sus labios, lo hacia como los que duermen. Fallecié en una semana
aproximadamente.

Hippocr., epid., 7. 1. 53.

Es muy probable que se trate, en efecto, de la hermana de Hipias de Elide. Las fechas
de composicion sitdan el tratado a mediados del s. IV. (entre el 375 y 336), fecha en que
Hipias todavia estaba activo. Ademas, poner como referencia a Hipias, un personaje que,
para ese momento, era ya conocido por todos, puede tratarse de un claro intento por ha-
cer reconocible el caso clinico para quien leyera.?® La mencion de Hipdcrates de Cos, en
el mismo dialogo en que se hace hablar a Hipias, el Protdgoras (311b), parece colocar al
médico dentro de la linea temporal del sofista y, ademas de esto, el hecho de que se le
compare con los sofistas (por cobrar por sus servicios), resulta en una posible hipétesis de
que éste tenia comercio con aquellos. Otro hecho importante es que Hipias pudo conocer
a Hipodcrates en alguno de sus viajes.?”

Todo lo anterior contribuye a especificar las fechas de nacimiento y de muerte en
que Hipias de Elide tuvo su &kpr lo que, a su vez, puede dar luz sobre el contenido y el

caracter de la principal obra que escribié: la cuvaywyn.3®

36 Al respecto, véase ESTEBAN, 1989, pp. 15-16, en cuya introduccién se hace referencia a la datacién del
libro VII Sobre las epidemias. Seria oportuno ver qué relevancia tienen los personajes de los casos clinicos
que se presentan en el corpus Hippocraticum; no obstante, hasta el momento, no he encontrado ningtn tra-
bajo que hable al respecto.

357 DUPREEL, 1948, pp. 242-251, por ejemplo, sugiere que Hipias es el autor de uno de los tratados del corpus
Hippocraticum, el mept téxvnc.

38 Para conocer el contenido de esta obra, véase infra, pp. 83 ss.
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No cabe la menor duda de que Hipias tuvo su auge en pleno siglo V., de que convivi
con las personalidades intelectuales —y muy probablemente politicas— de ese momento,
de que estuvo familiarizado con la doctrina de Socrates y con la reelaboracion platonica
de ésta. No obstante, como se ha dicho, no se saben con certeza las fechas de su naci-
miento y de su muerte. Para ello, existe una serie de testimonios e informaciones que pue-
den esclarecer la situacion de la dxpr) de Hipias. A continuacion, enumeraré y explicaré
en qué consiste cada una de ellas para, posteriormente, referir a lo que han conjeturado
quienes han tratado el tema y, finalmente, proponer un estimado de las fechas en que
Hipias vivi6 a la luz de las evidencias y de la informacion presentada.

El primer dato relevante se encuentra en el testimonio de la Suida en que se men-
ciona al hijo de Hipias, Afareo. En él, se menciona que este escritor tragico «florecié» en
la olimpiada 95, es decir, entre el 400 y el 397, probablemente la fecha de su nacimiento.
Isécrates, quien se cas6 con Platane a la muerte de Hipias, vivio del 436 al 338 y menciona,
en la carta citada mas arriba, que Afareo, para el ano 350 (de cincuenta afnos) tenia tres
hijos.

El segundo dato se encuentra en la Apologia de Platon, en donde se dice lo siguiente:

[5-] émel kot ToUTS Vé pot Sokel kadov elva, el Tic oldc T el mtaudevetv &vBpwmouc
wcmep Fopylac te 6 Aeovtivoc kait ITpddkoc 6 Ketoc kat Inmiac 0’ HAgloc. tovTwy
Yap ékactoc, ® &vdpec, oldc T dctiy lwv elc Ekdetnv T@V TéAewv TOVC Véouc —oic
EEeCTL TV £QUTOV TOMTOV TTpoika cuveivat @ &v BovAwvTal- tovtouc melBouct
Tac ékelvwv cuvouciac droAmovtac chicty cuvelvat yprpata diddvtac kat yaptv
mpocedEvat.
Y es que, por cierto, también me parece que esto es bello, si alguien fuera capaz
de educar hombres como Gorgias de Leontini y Prédico de Ceos e Hipias de Elide.
Cada uno de ellos, atenienses, cuando va a cada una de las ciudades, es capaz de
ello; persuaden a los jévenes —para quienes es posible recibir lecciones gratis con
quien lo deseen de entre sus conciudadanos— de que, tras abandonar las lecciones
con aquellos, las tomen con éstos y de que les paguen y, encima de todo, de que
les queden agradecidos.

Plat., apol., 19¢

Este testimonio sugiere que en el ano 399 (alrededor de la fecha de nacimiento de
Afareo), ano de la muerte de Socrates, Hipias gozaba de fama y renombre. Se puede es-
pecular que, en ese afio, Hipias se encontraba en Atenas, donde fue concebido Afareo,

conocido posteriormente como Afareo de Atenas.
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En tercer lugar, en el Hipias mayor, el mismo sofista asegura que

[=] adpuopevoc 8¢ mote eic CukeAlav, IIpwtaydpov avTobL €mdnpodvtoc kot
evdoktpodvtoc kat Tpecfutépov GVTOC TOAD VEWTEPOC WV...
Una vez que fui a Sicilia, porque estaba viviendo alli Protagoras y era ya famoso
y mayor, aunque yo era mucho mas joven...

Plat., Hipp. mai., 282d

Si se tiene en cuenta que las fechas de Protagoras van aproximadamente del 485 al
411, es posible hablar de una fecha mas concreta. Ahora bien, ;en qué ano coincidieron en
Sicilia Protagoras e Hipias?, ;qué edad tenia Protagoras? y ja cuanto exactamente equi-
vale el moAVU vewtepoc wv? Para intentar resolver estas incognitas, es necesario recurrir a
otro de los testimonios que se encuentra en otro dialogo de Platon, el Protdgoras.3? En él,
aparece Hipias como uno de los personajes, lo que indica que, en la fecha en que se sittia
el didlogo, Hipias se encontraba en Atenas. La fecha en que tuvo lugar este dialogo, junto
con la de los dos Hipias puede fijarse entre el 421 y el 416, en el periodo conocido como la
paz de Nicias, en el que hubo una embajada de Elide a Atenas para tratar asuntos relacio-
nados con la alianza de ambas ciudades. L. Lampert sugiere, basandose en un testimonio
de Tucidides, que todo ello tuvo lugar en el ano 420.4° De ser asi, se tendria la certeza de
que Hipias estaba vivo en ese ano y que ya era un sofista consumado y reconocido. A par-
tir de ello, se puede rechazar la fecha que propone Untersteiner para su nacimiento, a
saber, 443. Si se aceptara dicha conjetura, Hipias contaria, en el Protdgoras (315¢), con ape-
nas una veintena de anos. El hecho de que se le presente de la manera en que lo hace
Platon, lo hace tener un aire de reverencia que un joven de veinte anos dificilmente ten-

dria para esos momentos. La descripciéon que hace de él es la siguiente:

[=] «TOV 8¢ pet’ elcevoncar, £dpnOunpoc, Inmiav tov HAelov, kabnpevov €v @
kAT’ AVTIKPL TPOCTWW £V BpOVw: Tepl avTOV & €kdOnvTo €t BaBpwv Epuipaydc
Te 0 Akovpevod kat Paidpoc 6 Mupprvovctioc kat Avipwv 6 Avdpotiwvoc katl TV
E€vwv moAltal Te avtol kat &AAot Tivéc. Epaivovto 8¢ mepl pvcewc Te kat T@V
HETEWPWY ACTPOVOHLIKX &TTa Stepwtay OV Inmiav, 0 8" év Bpovw kabnpevoc
gkdctolc avT@V Stékptvev kat Ste€net T EpWTWHEVA.

39 Aun hoy, la datacion del Protdgoras es un problema que esta lejos de ser resuelto.
40 E] testimonio de Tucidides ya habia sido tratado por MAEHLY 1861, p. 520, n. 2 y sefialado por VATOVAZ

1909, p. 5, . 2.
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«Después de éste, senti», decia Homero, a Hipias, el eleo, que estaba sentado en-
frente, en un excelso trono; alrededor de él, estaban sentados en cojines, Erixi-
maco, el hijo de Acumeno y Fedro, el mirrinusio y Andrén, el hijo de Androcién
y unos extranjeros, conciudadanos suyos, ademas de algunos otros. Parecian es-
tarle preguntando a Hipias sobre la naturaleza y algunas cosas astronémicas so-
bre los fenémenos celestes, mientras €él, sentado en su trono, le respondia a cada
uno y desarrollaba prolijamente los cuestionamientos.

Plat., Prot., 315¢

En primer lugar, Platon lo introduce con un verso homérico (Od., A 601)# que hace
sentir dos cosas; por un lado, el respeto y, por otro, la burla. En segundo lugar, el fil6sofo
pinta una escena que es digna de una pintura renacentista: Hipias, en un asiento, rodeado
por algunos jovenes avidos de aprender, disertando sobre astronomia, fenémenos celes-
tes y naturaleza, respondiendo a las preguntas que éstos le hacian de manera prolija. Pa-
rece dificil que un joven de veinte afios alcance, en tan poco tiempo de vida, tanto cono-
cimiento y, sin embargo, la historia nos ha mostrado que este tipo de genios abundan, no
obstante, el renombre como para tener un auditorio es algo que no se consigue de la no-
che a la mafana e incluso aquellos jovenes dotados tardan algiin tiempo en conseguir la
audiencia y el respeto que parece haber tenido Hipias en este dialogo platonico. Este as-
pecto puede relacionarse con la aseveracion de Hipias de que, cuando Protagoras residia
en Sicilia y él tuvo que ir ahi, gan6é mucho dinero, aunque era mucho mas joven. Que
Protagoras residio en Sicilia es algo conocido; no obstante, no se sabe con exactitud el
periodo de tiempo en que esto sucedié. También es sabido que este sofista estuvo en la
isla al menos en dos ocasiones. Segiin Hugo Zilioli4* Protagoras estuvo en Sicilia entre los
periodos que van del 444 al 433 y del 430 al 422. Si situamos el encuentro que narra Hipias
en el primer periodo, en que Protagoras se encontraba en un rango de edad de entre 46 y
51 afios y pensamos que Hipias, mucho mas joven que él, tenia alrededor de unos 20 afos
(30 afios mas joven que el abderita), podemos acercarnos a la fecha de nacimiento de
nuestro autor y situarla entre el 460 y el 450.4 Diez afios después de haberse medido con

Protadgoras (quien rondaria ya los 60 anos), Hipias (con alrededor de 30 afios), ya

4 Analizaré con mayor detalle este hecho infra, p. 52.

42 Z1LIOLI, 2016, pp. 19-20.

4 Thomas HEATH, 1981, p. 182, sin ahondar mas en el tema, sugiere una de estas fechas: «<Hippias of Elis,
the famous sophist already mentioned (pp. 2, 23—4), was nearly contemporary with Socrates and Prodicus,
and was probably born about 460 B.C.»
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consagrado, vuelve a coincidir con él en Atenas, donde tienen lugar los tres didlogos pla-
tonicos: Protdgoras, Hipias mayor e Hipias menor en el correr de unos dias.

El propio texto del Hipias mayor sirve para reforzar la hipétesis antes mencionada.
Con el participio evdokip@v, Hipias explica el hecho de que Protagoras, a diferencia de
él, tenia ya una reputacion que se habia ganado gracias a que era, como se afade de in-
mediato, tpecfutepoc. Es decir, que el hecho de que residiera en Sicilia se debia a su fama
la cual, en ultima instancia, era gracias a su edad. Otro rasgo importante del pasaje lo
constituyen los participios que se corresponden y evidencian un marcado contraste entre
nuestro sofista y el de Abdera; al dpuwopevoc corresponde el émdnpav, como Hipias ca-
rece todavia de fama, no hay correspondencia con el segundo participio con el que se
caracteriza a Protagoras: el evdokip®@v, y, por ultimo, el mpécfutepoc se contrasta con el
vewTtepoc Wv. No sélo era mas joven, sino que todavia no le era licito residir en ningtn
lugar —probablemente no recibia muchas invitaciones— debido a que no habia conse-
guido fama. Para ello, el mismo Hipias confiesa, mas adelante, que, tras haber ganado

dinero en esa ocasion:

kal To0UTo éABwv olkade Ppépwv T@ Tatpl Edwka, wete Ekelvov kal Tovc GAAouc
moAitac Qavpdlety Te kot ékmemAixOat.
Y, cuando regresé a casa, lo llevé conmigo y se lo di a mi padre, para que él y los
demas ciudadanos se sorprendieran y quedaran estupefactos.

Plat., Hipp. mai., 282e

Esto se reduce a una muestra publica que redundaria en la admiracién provocada
por la anécdota de haber ganado mucho dinero «contra» Protagorasy el hecho de haberlo
entregado a su padre. Lo que Hipias no cuenta es cuanto dinero gan6 o habia ganado
Protagoras en Sicilia, tampoco dice haber ganado mas que él, sino solamente que, aunque
ambos se encontraban en el mismo lugar, él pudo ingeniarselas y ganar una suma bas-
tante decorosa pese a las desventajas que suponia el «competir» con un famoso y consa-
grado sofista. Después, de manera muy cautelosa, dice «atreverse a creer» que «tiene ga-
nado mas dinero» que otros dos sofistas juntos, cualesquiera que sean. Con ello, concluye
la anécdota y regresa a ese momento en que tiene lugar el dialogo para afirmar que en ese

momento por fin habia conseguido la tan ansiada fama y era ya un sofista consagrado.
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Por tltimo, el testimonio de Apuleyo respecto a la edad del sofista, aunque pequeno
es contundente: «aetas illi [sc. Hippiee] cum Socrate». Esto quiere decir que ambos pensa-
dores son, por decirlo asi, contemporaneos y no necesariamente de la misma edad.

Respecto a su muerte, el tinico testimonio que se conserva es puesto en duda y
desechado por la mayoria de los estudiosos. Se trata de un pasaje de Tertuliano, en que

se dice lo siguiente:

...Hippias dum civitati insidias disponit occiditur.
...Hipias es asesinado mientras conspira contra la ciudad.
Tert., apol., 46

El pasaje esta corrupto: los manuscritos tienen ycthyas e icthydias; sin embargo, Hi-
larius Emonds ha demostrado de manera contundente que se trata de otro filosofo de
nombre Ictias de Megara.#4 Con esto, la conjetura de Untersteiner tanto de nacimiento
como de muerte queda descartada.#> Una refutacién bastante precisa la llevé a cabo Gil-
bert Romeyer-Dherbey#® quien, aunque no propone una fecha, explica los puntos débiles

de la hipétesis de Untersteiner.

44 La demostracion puede consultarse en EDMONDS, 1937, pp. 180-191. Mas recientemente, en la ediciéon
de L.-M.,, 36, P6, se anade el aparato critico referente a este pasaje y se le adscribe la lectura a Heinrich HOPPE
quien la incluye en su edicién del apologeticus (1939).

4 Dicha conjetura se basa en que Hipias fue el autor del proemio de los caracteres de Teofrasto y que,
cuando escribi6 dicho proemio, tenia alrededor de cien afos. Algo de ella puede verse en UNTERSTEINER,
1954, p. 413: «L’anno di nascita non € noto, ma io credo che si debba essere collocato intorno al 443» y anade,
en lanota 3 ad loc.: «Vedasi la dimostrazione in Untersteiner, Teofr. e Ipp., pp. 17-20...». Desafortunadamente,
este ultimo articulo no pude consultarlo.

46 ROMEYER-DHERBEY, 1985, p. 48: «Nous ignorons la date de naissance du sophiste. Untersteiner la fixe
en 443; cette date repose sur le fait qu’il attribue a Hippias le texte du préambule des Caracteres de Théop-
hraste, dont 'auteur déclare qu’il est 4gé de 99 ans; or, nous avons de bonnes raisons de tenir 'année 343
pour la date de la mort d’Hippias. Nous hésitons a suivre Untersteiner sur ce point, car si le préambule en
question semble bien appartenir a I’époque sophistique plutdét qu’a 'époque byzantine, son attribution a
Hippias repose sur d’assez faibles indices. D’autre part et surtout, il nous semble difficile d’affirmer qu'Hip-
pias soit mort centenaire et voici pourquoi. Tertullien nous apprend qu’Hippias fut tué alors qu’il complo-
tait contre sa cité, a savoir Elis; cela nous renvoie probablement a la guerre que les exilés démocrates éléens
firent aux oligarques détenant le pouvoir a Elis, en 343, sous la conduite de Phaleucos. Or, on voit mal Hip-
pias, quelque vigoureux qu’il ait été, tramer des complots politiques et participer a des coups de main armés
a I'dge de 100 ans; il semble donc que sa date de naissance se situe un peu plus tard que ne le dit Unter-
steiner.»
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Por otro lado, hay otros cuatro autores que tampoco se decantaron por ninguna fe-
cha y que s6lo mencionan algunos de los datos que se tienen para la datacién de Hipias.
Ellos son Vatovaz,4 Geel,#8 Kerferd*® y mas recientemente Marek Wecowski.>°

La discusiéon mas extensa la lleva a cabo José Solana Dueso;* sin embargo, no pa-
rece decantarse por ninguna de las fechas propuestas por los estudiosos que maneja, y
propone, al igual que Heath, pero sin hacer mencion de éste, el 460; el razonamiento que
lo lleva a proponer esa fecha es precisamente el hecho de que Isocrates se hubiera casado
con Platane y éste hubiera adoptado a Afareo, el menor de los tres hijos que ella tuvo con
Hipias. Por altimo, una cuestién que ha causado algunas dudas respecto a las fechas de
nuestro autor se encuentra en el Protdgoras, donde se dice lo siguiente:

2 o

TabTa oVV ckomwpedo kot peTd TRV TpecBuTépwv NH@V- Hielc yap Ett véol dete
TocovTOV TP Ypa SteAécOat. vOV HEVTOL, WCTTEP WPHNCAHEV, IWHEV KL AKOVCWHEV
o0 &vdpoc, émetta dkovcavTec kat dAAolc dvakolvwewpedo: kat yop ov povoc
pwrtaydpac adtéd éctiv, dAAd kat Trerioc 6 HAeloc —olpat 8¢ kai [Tpddikov oV
Ketov— kat &AAot ToAAot kat codot.

Analicemos, pues, estas cosas con los que son mas experimentados que nosotros;
pues nosotros todavia somos inexpertos, como para decidir un asunto tan grande.
Sin embargo, ahora, como hemos tenido este impetu, vayamos y escuchemos a

47 VATOVAZ, 1908, p. 15: «Quando sia nato si puo sapere solo per congettura dal passo Mg. 282 E, in cui
accenna alla sua dimora in Sicilia e dice di aver fatto concorrenza a Protagora, di se molto piu giovane... Or
Protagora visse innanzi 'era volgare dal 480 al 410. Il nostro sofista fu dunque coetaneo di Socrate (469-399)
e di Platone (429-348)»

48 GEEL, 1823, p. 181: «De Hippia etate nihil amplius affirmare licet, nisi eum fuisse Protagora multo
juniorem...»

49 KERFERD, 1981, p. 46: «Hippias of Elis is mentioned in the Protagoras in similar terms to Prodicus and it
is reasonable to suppose that he may have been about the same age. He was apparently alive in 399 B. C.
and probably died early in the fourth century —certainly there is not the least likelihood that he lived until
the middle of that century, as has been suggested.»

5° BN] s. v. Hippias: «It is difficult to establish the chronological framework of Hippias’ life. Our only
source of information is Plato, who on the one hand puts in the mouth of Hippias the (perhaps much exag-
gerated and hence intended as amusing) claim that he is ‘much younger’ than Protagoras (Hippias maior
382e = 86 A 7 DK), on the other hand makes Sokrates mention Hippias, alongside Gorgias and Prodikos, as
still teaching at the time of the trial (Apologia 19e = 86 A 4 DK). This would suggest some date after ca. 470
BC for his birthday and some unspecified moment at the beginning of the fourth century BC for his death
at the earliest.»

5' SOLANA DUESO, 2013, pp. 287-289: «La afirmacién platdénica de que Hipias es ‘mucho mas joven’ que
Protagoras es compatible con una fecha de nacimiento como el 460. También es compatible esta fecha con
la noticia (A3) de que Isdcrates, ya viejo, se caso, bien con la viuda, bien con la hija de Hipias, sabiendo que
las jévenes solian casarse en torno a los 14 afios.»

52 Conrespecto a véoc, en el Timeo (22b 4-5), el sacerdote egipcio le dice a Solon, refiriéndose alos griegos:
o CoOAwv, CoAwv,’EAAnvec det maidéc écte, yépwv 8¢’ EAAnv ok £cTuy, «ay, Soldn, Soldn, ustedes los griegos
siempre son nifos, no existe griego anciano». El uso figurado del adjetivo véoc se atestigua en este pasaje,
asi como en el pasaje del Protdgoras.
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este hombre y, después, tras haberlo escuchado, convivamos también con los de-
maés, porque no esté solo alli Protagoras, también esta Hipias, el eleo —creo que
incluso Prodico de Ceos—y muchos otros que también son sabios.

Plat., Prot., 314b-c

El hecho de que Socrates se refiera a la pléyade de sofistas con el adjetivo
npecPuTtepoc no quiere decir que sean mayores que €l en edad, sino que, de manera ir6-

nica, los llama «mas importantes» «mas expertos»; al respecto, el LS] s. v. mpecfuc dice:

Comp. and Sup., of things, more or most important, taking precedence, esp.
mpecPuTepov TL (or ovdev €xeltv deem higher, more important, t& to0 Beod
mpecPuTepa émoledvto fj T& TV &vdpdv Hdt. 5. 63; 008ev mpecPuTepov vopilw
tac cwppocvvac E. Fr. 959 (lyr.); €pot ovdév écti mpecfitepov To0... PL. Smp. 218d;
npecPutatov kpival tt Th. 4. 61; merely of magnitude, mpecBuTtepov kakod kakov
one evil greater than another, S. OT 1365 (lyr.); xpe®v Tédvtwv mpecfvtata PL Lg.
717b. Adv., -tépwc yvpvactiknv pouvcikiic tetipnkévat Id. R. 548¢, cf. Jul. Or. 4.132c¢.

Por tanto, se puede pensar en un uso analogo al que se hace, de manera irdnica,
cuando se llega a decir «[aqui] los sefiores» 0, en inglés «mister» o «lord», indicando con
ello un dejo de sarcasmo que demerita de inmediato a las personas designadas con este
sustantivo. Otro argumento a favor esta en la palabra mpecfevtrcy el uso del superlativo
como proveniente de ella para hacer referencia a que los sofistas que se encontraban ahi
eran viajeros, embajadores, que eran méas experimentados que ellos mismos.

A continuacién, presento una linea del tiempo en que se resumen los hechos que se
han ido demostrando a lo largo de este apartado; anado, ademas, algunas fechas de refe-

rencia que seran utiles mas adelante, cuando se hable del contenido de la cuvaywyn.

ca. 499 nace Anaxagoras

ca. 485 nace Protagoras

ca. 469-70 nace Socrates

ca. 465 nace Prodico

ca. 460 nace Democrito

ca. 455 nace Hipias

436 nace Isocrates

ca. 435, cuando Protagoras tiene alrededor de 50 afos, am-
bos se encuentran en Sicilia; Hipias tiene alrededor de 20
anos

ca. 434 nace Platane

ca. 428 muere Anaxagoras

429 nace Platén
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ca. 420 Paz de Nicias. Hipias en Atenas (coincide de nuevo con
Protagoras, de entre 62-68 afios; Hipias tiene alrededor de 30);
tienen lugar los hechos narrados en el Protdgoras, Hipias mayor
e Hipias menor, asi como el didlogo entre Hipias y Socrates que
se conmemora en los Recuerdos de Jenofonte. Tiene lugar el
matrimonio de Hipias con Platane.

ca. 411 muere Protagoras

ca. 400 tiene a Afareo con Platane en Atenas

399 muere Socrates

ca. 395 muere Prodico

ca. 370 muere Democrito; probablemente también Hipias
ca. 375 Platane se casa con IsOcrates

369 Afareo comienza su carrera como escritor tragico

ca. 350 muere su hermana de frenitis (probablemente mas
joven que él); Afareo tiene aproximadamente 50 anos y ya es
padre

342 Afareo termina su carrera como escritor tragico

347 muere Platon

338 muere IsOcrates®

1.2. EL PERSONAJE DE HIPIAS

El personaje de Hipias, como se menciond en el preambulo, es bastante problematico y
los autores que externaron un juicio respecto a su caracter, se encuentran divididos en su
opinién. Por un lado, hubo quienes hicieron eco de los dialogos homdénimos y aceptaron
la dura critica que en ellos se expone; por otro, hubo quienes, a partir también de los dia-
logos, opinaron que Platon no era un ser impoluto y perfecto y acusaron la critica y la

mofa que hacia de los sofistas en sus obras.

1.2.1 LA FIGURA DE HIPIAS A PARTIR DE PLATON

Dos son los didlogos de Platén que llevan el nombre del sofista de Elide. No se ahondara
aqui sobre el problema de la autenticidad porque, como quiera que sea, los dialogos ofre-
cen la posibilidad de conocer el caracter y el pensamiento del sofista desde una perspec-

tiva platonica, independientemente de quién los haya escrito.>* El problema medular de

5 A esta informacién se podria agregar, si ha de creérsele al Hipias menor, las ocasiones en que Hipias
asistié a Olimpia, a la festividad que tenia lugar cada cuatro afios en esa ciudad.

54 La misma aproximacién ha sido utilizada por estudiosos como OSANN, 1843, p. 496, quien dice lo si-
guiente: «Ob jener Dialog wirklich ein Werk Platon’s sei, oder nicht, kann hier gleichgiiltig sein, da was
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los dialogos se encuentra precisamente en que son el retrato que del sofista hace Platon
(o alguien que comparte sus postulados tedricos y metodoldgicos), retrato que, ya desde
antiguo,” ha suscitado las criticas de algunos estudiosos por el hecho de pretender ridi-
culizar, sin mas, el pensamiento y la figura del sofista.

A diferencia de otros personajes retratados en los dialogos platonicos, la caracteri-
zacion de Hipias es desfavorable en muchos sentidos: se le presenta como pedante, vani-
doso, sabiondo, frivolo y otras caracteristicas que, de entrada, desestiman cualquier juicio
serio que se pueda hacer de él. No obstante lo anterior, como se ha hecho con la figura de
otros personajes, es posible hacer una lectura minuciosa del texto que permita diferenciar
la satira platonica de la persona y del pensamiento del sofista; sobre ello, cabe aclarar que,
a diferencia de otros personajes que aparecen en los dialogos, Hipias se presenta como
interlocutor en aquellos que llevan su nombre y como personaje en el Protdgoras, ademas
de ser mencionado en la Apologia, lo cual, idealmente, seria suficiente para trazar una li-
nea precisa de su pensamiento y de su caracter. Sin embargo, esto no es asi y el reto para
lograr lo anterior radica en que es precisamente en estos dos didlogos donde Platén pa-
rece haber sido mucho mas agrio e irdénico, a tal grado que parecen tener caracteristicas,
sobre todo el Hipias menor, de lo que posteriormente escribiria Luciano de Samosata en
sus propios didlogos satiricos a quien, dicho sea de paso, no le era ajeno el pensamiento
de Hipias.>

Como datos que contribuyen a delinear el perfil del sofista se encuentran los si-
guientes. En primer lugar, que era de Elide, se sabe porque Platén lo acompana con ese

gentilicio en repetidas ocasiones y en todos los didlogos en que se menciona.5”

darin {iber Hippias ausgesagt wird, den Schein der Wahrheit an sich tragt, und um so glaubwiirdiger wird,
als andere davon unabhingige Zeugnisse wenigstens darthun, dal3 auch archiologische Kentnisse dem
Hippias nicht fremd gewesen seien.» También MAEHLY, 1861, p. 525: <Wenn nun aber auch diesen ein Recht
eingerdumt werden soll, so verschldcht diel wenig fiir die Benutzung der Gespriche als Quellen; denn je-
denfalls stammen sie aus einer so alten, Plato nahe liegenden Zeit, dal$ sie fiiglich in dieser Hinsicht den
unbeiweifelt platonischen Schriften gleich zu stellen sind.»

55 Sobre esto, véase infra, pp. 49 ss.

5¢ Existe un escrito de este autor titulado Hipias o el bario en el que se presenta a un personaje, contem-
poraneo de Luciano, que se asemeja al sofista.

57 Asi en: apol., 19e Tnmiac 6’ HAeloc; Pheedr., 267b Trmiov 8& 00 Aéyopev; olpat yap &v copypmdov adtd kai
ovHAelov &évov yevécOay; Prot., 314¢ Trmiac 6'HAeloc, 315¢ Tnmioy tov'HAelov; Hipp. mai., 287¢ & &éve HAele,
292e 9 6 &€voc 6’HAeloc y, por ultimo, en Hipp. min., 364b, se hace referencia a la ciudad de los eleos kaAdv
ye Aéyeic, & Tnmia, kat th) HAelwv méAet thic codloc &vddnpa thv 86&av elvar v cl)v kal Toic yovedct Tolc
colc.
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Por otro lado, el caracter viajero también es retratado en los didlogos homoénimos.
Gracias a éstos, se tiene noticia de que Hipias estuvo, por lo menos, en cinco ciudades
ademas de su ciudad natal: Atenas (Hipp. mai. 281a 1), Esparta (ibid. 281b 3), Sicilia (ibid.
282d 8), Inico (ibid. 282¢ 4) y Olimpia (Hipp. min. 363c 7, 364a 8 y 368b 5). Estos viajes, ade-
mas de muchos otros que él mismo sugiere haber realizado, fueron no sélo la base, sino
quiza también el motivo por el cudl pudo comenzar a escribir la cuvaywyn.8

Como sofista, existe el propio testimonio de que ganaba mucho dinero e incluso
menciona cifras exactas, lo que sugiere una confianza bastante enraizada en sus conoci-
mientos y ensenanzas, al grado de compararse, en la anécdota antes citada (Hipp. mai.
282d), con un Protagoras que, a diferencia de él, ya contaba con fama.

El conocimiento que se tiene de que asistia a las festividades de Olimpia y de que
pertenecia activamente a la sociedad intelectual de su tiempo, también se debe a estos

dialogos:

(5] kol yop &v Sewvdx otoinv, & EdSuwce, el OAvpmtiale pév eic v t@v EAMjvev
maviyvply, étav & OAOpma 1), del éraviwv olkobev €€ HAWboc eic to lepdv
mopéyw pavtov kal Aéyovra 8tt &v tic BovAntow @v &v pot eic énideldv
TTOPECKEVACHEVOV 1), kol ATTOKPLVOHEVOV TG Bovhopéve &TL &V Tic épwTd, viv 8¢
Vv Cwkpdtouc €pwTncty pUyoLpL.
Pero haria una groseria, Eadico, si, en Olimpia, en la congregacién de los griegos,
cada vez que se llevan a cabo las Olimpiadas, siempre que voy de mi casa, de
Elide, hacia el santuario, me presento a mi mismo diciendo que, si alguien lo
desea, estoy listo para responder a quienquiera que desee preguntarme, pero
ahora, en cambio, rehuyera del cuestionamiento de Socrates.

Plat., Hipp. min., 363c

El ultimo rasgo de la personalidad de Hipias es la autosuficiencia (avtdpkeia), que
fue mencionada en la entrada de la Suda. Esta se representa por medio de la descripcién
que se hace de él en la cual se menciona que se hizo para si mismo casi toda la ropa y los
accesorios que llevaba consigo. A decir verdad, es una descripcion muy detallada del eleo,

a no ser porque jamas se da ninguna pista que pueda llevar a conocer sus rasgos fisicos:

58 Sobre esto, se hablara mas adelante, en el capitulo 3, pp. 189-192, cuando se retome la cuestién de los
viajes de Hipias y de coémo éstos contribuyeron a la formacion y a la produccién del sofista.
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(-] EpncOa 8¢ dPpucécBan wote eic’Ovpmiay & elyec Tept TO c@Opa dmavta cavtod
gpya ExwVv- Tp@TOV pPEV SaktOAlov — évtelBev yap fipxov — v elyec cavtod &xetv
€pyov, wc émctapevoc daktuliovc yAUdeLv, kat GAANV cdhpayida cov Epyov, katl
ctheyyida kai AjkuBov & avtoc fpydcw: Emnetta brrodnpata & elyec Epncda avroc
ckuTtoTopfcat, kat TO tpdTiov Vdvat kat TOV YLTwvickov- kat & ye wacty €5o&ev
atomwrtatov kat coplac mAeictne émidetypa, émedn ™y {wvnv €dpncba T0D
xttwvickov, fv elyec, elvat pév olat ai Iepckal t@v moAvteA@v, Tav v 8 avtoc
tAé€at-
Y decias que una vez fuiste a Olimpia con todo lo que traias puesto en el cuerpo
que era obra tuya. En primer lugar, el anillo que traias —pues por ahi comenza-
bas— decias que era obra tuya, de modo que demostrabas saber como forjar ani-
llos, que también el sello era tu obra y un cepillo y un frasquito que ti mismo
fabricaste. Después dijiste que las sandalias que traias las habias curtido ti
mismo; también que habias tejido tu manto y tu tinica. Y lo que, por cierto, les
pareci6 a todos mas extraordinario, un testimonio de gran sapiencia fue cuando
dijiste que el cinturén de la tnica que traias era tal como los mas elaborados de
los persas y que tit mismo lo habias trenzado.

Plat., Hipp. min., 368 bcd

Se sabe también, gracias a este mismo pasaje, que Hipias era un poeta. Y de aqui se
desprende que se hable de las disciplinas que dominaba.>?

En resumen, las caracteristicas que se encuentran en los dos dialogos son bastantes
como para conocer, a grandes rasgos, al personaje de Hipias, pero no tantos como para
teorizar mas alla de lo que se dispone sobre la doctrina, las ideas y los postulados del so-
fista.

Especificamente, en el Hipias mayor, se pueden encontrar algunas caracteristicas
mucho mas exacerbadas y marcadas que dieron pie a ulteriores juicios sobre el sofista,
cargados, por supuesto, de la percepcion de la filosofia platonica.

Un ejemplo del caracter de Hipias se puede observar en el siguiente pasaje, en
donde éste, pese a saber que Socrates intenta llevarlo por un camino en el que se ponga
en evidencia alguno de los pensamientos que profesa por medio de una paradoja, con
toda parsimonia y educacion le contesta que tiene razon, pues esta hablando de él y no

podria estar en desacuerdo:

[#] cQ. mapavopobey &pa Aakedatpoviot ol Sdovtec cot ypuciov kat
ETMUTPEMOVTEC TOUC AVT@V VelC. Il cuyywp®d Ttadta: dokelc yap pot TOv Adyov
TpOcC épod Aéyety, kat oUdEV pe del alt( évavtiobcBat

59 Sobre ello, se hablara en el capitulo 2, p. 107.
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SO. Obran en contra de la ley, sin lugar a duda, los lacedemonios que no te dan
dinero y que no te confian a sus hijos. HIP. Estoy de acuerdo en eso, porque creo
que creo que me lo dices a mi favor y no hace falta que me le oponga.

Plat., Hipp. mai., 285b

A primera vista, podria pensarse en una actitud egélatra como aquellas de las que
ha sido acusado Hipias, sin embargo, su respuesta es bastante ambigua y politicamente
correcta como para aseverar tal comportamiento. Otro aspecto importante lo constituye
el hecho de que, aunque Hipias estaba al tanto de que Sécrates lo habia arrinconado, se
defiende diciendo que, como esta hablando de €l (y dificilmente alguien hablaria mal de
uno mismo), no le queda méas remedio que no estar en contra.

Por su parte, el siguiente es un pasaje que suele citarse cuando se habla de las disci-

plinas que dominaba.

COQ. Tapavopouc pev 81, & £taipe, Tovc Adkwvac evpickopey, kol Tadt elc T&
péylcta, Tobc Voppwtdtouc Sokodvrtac elvat. ératvoict 8¢ 81 ce mpoc Bedv, @
Inmia, kat yalpouctv dkovovtec moia; f) dfjAov & OtL ékelva & cU kaAAcTa
émictacat, T& Tept T& dcTpa T Kol TO 0VpAavLa Tadn; ITL 008" OTWCTIOD V- TA DT Ve
ovd’ &véyovTtat CQ. AAAX Tepl yewpeTplac Tt Yaipovcty dkovovTec; I ovdap®c,
émet ovd’ ApOpElv Ekelvwy Ve, we €moc elmtelv, moAlot EmictavTat. CQ. ToANoD dpa
déovctv mept ye Aoylcp@v dvéyecBai cov émdeucvupévou. I ToAol pévTol v
Alo. CQ. &AL STjTa €kelva & cL dkptPéctata émictacot avOpwmwyv Sropely, mept
TE YPAHUATWV Suvapewce kat culaBav kat puBpdv kat appovidwyv; M. wolwv,
WYaOE, APHOVIDV Kol YPAHUATWYV;
SO. Ya hemos descubierto, sin duda, amigo mio, que los lacedemonios obran en
contra de la ley, y eso hasta mas no poder, aunque parezcan ser los més legales.
Pero, a ver, te admiran, Hipias, jpor los dioses!, y se regocijan oyéndote hablar de
qué. Claramente debe ser por aquellas cosas que ti conoces tan, pero tan bien, o
sea, las cosas relativas a los astros y a los fenémenos celestes. HIP. {Pero claro que
no! Esas cosas ni siquiera las soportan. SO. Pero, entonces, deben regocijarse
cuando te oyen hablar sobre la geometria. HIP. De ningtin modo, porque muchos
de ellos no saben ni contar, por decirlo asi. SO. Entonces les falta mucho para so-
portarte cuando disertas sobre el calculo. HIP. Mucho, si, jpor Zeus! SO. Pero, in-
dudablemente, se regocijan cuando te oyen hablar sobre esas cosas que tii sabes
descomponer mejor que nadie, sobre la propiedad de las letras y de las silabas,
los ritmos y las armonias. HIP. jPero cuales armonias y letras, mi buen amigo!
Plat., Hipp. mai., 285¢

Aunque en este pasaje, como en muchos otros de este didlogo, se encuentra cierto
dejo de ironia, es importante destacar que la enumeracion de las disciplinas tampoco pa-

rece fortuita y, en todo caso, deja constancia de la gran cantidad de conocimientos por los
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que Hipias era reputado, dejando mal parados a los espartanos y dibujandolos como ig-
norantes, ademas de analogarlos a los ninos.®® Otro hecho relevante se encuentra, quiza,
en el orden en que estan dispuestas las disciplinas que se mencionan. En primer lugar, se
encuentran T mept T& ACTpa TE Kl T& ovpAvia &, es decir, la astrologia y la meteoro-
logica; el segundo puesto lo ocupa la yewpetpia, que, en sentido estricto y por orden de
importancia, vendria a ser lo consecuente después de los astrosy el cielo, es decir, la tierra;
en tercer lugar estan los Aoyicpol, que en este contexto se refieren a los razonamientos,
algo parecido a lo que hoy se llama légica y que nos acerca, de manera gradual, al cono-
cimiento de lo humano; como cuarto punto, estan ypappata, culAafai, puBpol y dppoviat
que constituyen, en conjunto, la capacidad de escritura y de lectura propias del ser hu-
mano y que, como todo lo anterior, también estan graduadas: primero las letras, luego las
silabas, enseguida los sonidos que son el resultado de éstas y, por altimo, la agrupacion
de sonidos que constituyen la entonacion (y que tiene que ver con las cantidades vocalicas
y los acentos griegos).

Teniendo en cuenta lo anterior, es posible asegurar que Hipias contaba entre sus
cualidades la posesion de un saber que comprendia lo que posteriormente se llamaria
trivium et quadrivium. Por un lado, se encuentran las disciplinas cientificas (las primeras
tres) y, por el otro, las disciplinas humanas (las tltimas cuatro).

Sin embargo, se llega a un punto diferente cudndo Sécrates, con asombro, pregunta
qué es, entonces, de lo que habla cuando esta entre los lacedemonios:

o ¢

[=] CQ. &AAK TL p1v €cTLv & N8Ewc cov dkpodmvTat kat ETatvoicty; avToc pot elme,
¢meldi) yw ovy ebpickw. I Tepl TGV YEV@DV, ® COKPATEC, T@V TE PWWV Kol T@V
avBpwmwy, kKol TOV kaTolkicewv, wc TO apyaiov ékticOncav at molelc, kat
cul\BOnv macnc the dpyatoroylac Hdcta drpodvtal, wet' €ywye 8t' avTovc
NVaykacpat Ekpepadnkéval Te kal EKPEPEAETNKEVAL TAVTA TX TOLXDTA.
SO. Pero ya, dime de una buena vez, ;qué es lo que escuchan y ensalzan de ti tan
agradablemente?, dado que yo no doy con ello. HIP. Sobre las generaciones de
héroes y de hombres, y de los habitantes, de cdmo antiguamente las ciudades fue-
ron conquistadas y, en resumen, sobre cualquier curiosidad sobre lo antiguo, eso
es lo que escuchan con més agrado, al punto en que yo mismo, por medio de ellos,
me he visto obligado a hacerme experto y a ocuparme con mucho ahinco de todas
estas cosas.

Plat., Hipp. mai., 285d

60 Sobre esto, véase infra, p. 116.

41



I. ;QUE SE SABE DE HIPIAS?

Se revela entonces que, ademas de poseer el conocimiento que ya se menciond, Hi-
pias posee un conocimiento historico, mitoldgico y etioldgico con tintes enciclopédicos.
Los yévn T@v Npwwv kat T@v &vBpwmwv son un punto que puede ponerse en relacion con
los poetas que se mencionan en el proemio de la cuvaywyn;® por su parte, los asenta-
mientos (katowkicelc) y la fundacion de las ciudades pertenecen a una inquietud etiolé-
gica. Por ultimo, todo lo anterior parece tener un nombre propio que, segin algunos, es
de factura meramente sofistica, quiza incluso, segin creo, acunado por el mismo Hipias:
la &pyatoroyia.6? El mismo reconoce que se ha visto en la necesidad de conocer a la per-
feccion y ensenar cuidadosamente los yévn y las katowkicelc que es en lo que consiste la
apyatohoyia. En lo que respecta a la palabra, existe un verbo emparentado en un pasaje
de las historias de Tucidides: &pyatoloyeiv. Por su parte, el sustantivo no se atestigua sino
hasta este didlogo y, posteriormente aparece en repetidas ocasiones y en muchos contex-
tos y autores. Esto lleva a pensar que el término se acuné en el siglo V. ante y que desig-
naba el interés anticuario que se gestd entre los sofistas. Este interés esta en estrecha re-
lacién con la doxografia® y con su objeto de estudio. Es probable afirmar que la palabra
apyatoloyia era la manera que tuvieron los griegos para significar aquello que moderna-
mente se denomina doxografia.

En el pasaje 286a-b se habla del llamado Discurso troyano. Con él, Hipias parece de-
cir que, de cualquier forma, aleccionaba a los lacedemonios con «fabulas», a la manera
que Esopo lo hizo, en general, con los griegos. El trasfondo del discurso es moral y con él,

de manera celada, les da su propia vision de lo que debe «ejercitar un joven».®4

«Lo bello» segiin Hipias.

En 286¢-d comienza la discusion sobre «;qué es lo bello?». Se trivializa lo bello, primero,

por Sdcrates y luego, mas seriamente por Hipias, cuando éste afirma que es algo «sin

¢t Al respecto, véase infra, p. 84.

62 cf. UNTERSTEINER, 1954, p. 53.

% cf. LAKS, 2007, p. 28 ss.

%4 Sobre este discurso se hablara més adelante, p. 75.
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importancia». Precisamente en 286d, se conoce la naturaleza de la pregunta de Socrates
pues, segun él mismo, la disquisicion sobre qué es lo bello queria tenerla con cualquier
sabio, pero, casualmente, se lo pregunt6 a Hipias. Es decir, cualquier otro sofista pudo
haber contestado a esa interrogante. Es en este sentido que se puede pensar en un grupo
mas o menos homogéneo de pensadores que hubieran respondido en los mismos térmi-
nos al mismo cuestionamiento. Ademas, en este mismo pasaje, se pueden ver claramente
los pasos a seguir en el método sofistico efectivo: «escuchar, aprender y ejercitar».

Como testimonio de la caracterizacion de Hipias, se puede ver el pasaje 287b, en
donde él mismo asegura que si él es quien ensefa a Socrates a «convencer» o «dialogar»
con cualquier otro, nadie seria capaz de refutarlo. En este sentido, esta caracteristica no
es unica de Hipias, sino de todos aquellos que se autodenominaban sofistas y que, por
parecer seguros de si mismos, hacian afirmaciones de este tipo.

Tras haber respondido que lo bello (t0 kaAdv) es una bella doncella (mapBévoc
kaAn), en 285a, se comprende que la respuesta de Hipias es, o, mas bien, seria satisfactoria
para el comun de la gente, pero no para un filésofo, y mucho menos para uno como So6-
crates o sus sucesores, Platon y Aristoteles. Aqui se observan algunos postulados que se
ponen en boca del sofista y que pueden pensarse como ejes de su quehacer sofistico:

1) todos los hombres piensan lo mismo (6 m&ctv dokel)

2) todos los oyentes te sirven como testigos de que tienes razdn (mdvtec cot
papTUpTICOUCLY Ot AkoVOVTEC OTL OpBQC AéyeLc)

Esto se explica de la siguiente manera: se generaliza y se espera la aprobacién tacita,
en primera instancia, de lo dicho y, en segunda instancia, la aprobacion verbal de los
oyentes que confirma lo que «es verdad». Socrates, por su parte, no niega lo anterior, pero,
como filésofo, inquiere mas alla y encuentra la respuesta insuficiente; ello deja en eviden-
cia la «<aparente» sabiduria de los sofistas y las bases populares (doxasticas) de las que se
valen para lograr sus objetivos. Sin embargo, estos €vdo&a, segiin el mismo Aristoteles, no
son del todo insuficientes en el método de investigacion filosofico y, en algunas circuns-

tancias, deben tomarse como punto de partida para realizar un trabajo riguroso.®> Por otro

% cf. Aristot., top., 100a-101a.
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lado, se puede argiiir que cada uno de los interlocutores de este didlogo esta hablando de
cosas distintas y que, debido a esto, no existe una verdadera comunicacion.

En 288d, la expresion «palabras vulgares» (padla ovopata), junto con el verbo
(6vopddlewv) equivale a decir «trivializar». El trivializar un asunto que se planteo, en prin-
cipio, como una buisqueda o asunto serio (cepvov mpaypa). Sin embargo, esta respuesta
también podria entenderse de manera irénica y referirse a la aparente impertinencia de
Sécrates (quiza en el mismo dialogo o en el Hippias menor). La afirmacién posterior del
filosofo se puede interpretar como una descripcién de si mismo que, puede ser la imagen
que de él mismo tiene o la imagen que le han dado: «desalifiado, grosero, sin otra preocu-
pacion que la verdad». Socrates, pues, busca la verdad; Hipias, en cambio, busca, quiza,
otra cosa.

Posteriormente (289d), Hipias le devuelve a Socrates los insultos que le ha hecho, al
decirle que aquel hombre con el que hipotéticamente va a discutir sobre la belleza «es
muy simple y no entiende nada de objetos bellos» dando a entender que su perspectiva
consiste en materializar la belleza y, por ello, contintia dando ejemplos concretos, mien-
tras que SOcrates laidealiza y quiere conocer la idea de belleza o «lo bello». En la respuesta
de Socrates se puede conocer también un poco del caracter comico de todo el dialogo.
Sécrates se ensalza a si mismo. Quiza, lo méas probable, es que ambos supieran de ante-
mano que el otro hombre era Socrates. Posiblemente, como en otros didlogos, el mismo
Sécrates «se llevaba» con Hipias y, por ello, era capaz de sostener una discusion tan ird-
nica y sarcastica, en la que los elementos comicos estan a la orden del dia. Esto se apoya
en 290e, en donde Sécrates es denominado «<hombre falto de instrucciéon» (apabnc) y
«muy molesto» (péppepoc m&vv) que lo pondria en contraste con el mismo Hipias quien
es ToAvpaonc.%

En 291a, se hace alusion a la avtdpkeia cuando se menciona que Hipias estaba «bien

vestido y con calzado bello» (que verosimilmente se hizo él mismo).5?

% Al respecto, véase el capitulo 2, p. 107.

67 Q. 6pBdC Ve, & Ppide: col pev yap ovk &v mpémot TolovTwV dvopdtwy dvamipmAacdal, kahdc pev
oUTWCL AUTEXOHEVW, KOAADC 8¢ UTTOdedepeve, eVdoKkIpoDVTL 8¢ €l codig év mact Toic'EAAnciv. AN’ épot
ovdev mpaypa $pvpecOat Tpoc TOV EvBpwmov- «Actlias correctamente, amigo mio, pues no te convendria
rellenarte con tales palabras, a ti que estés tan bien vestido y bien calzado, que ya eres famoso por tu sabi-
duria entre todos los griegos; pero yo, en cambio, no tengo problema de mezclarme con ese tipo.» Como se
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A continuacién, Hippias da una definicion de lo bello:

I éyw cot €p®. (ntelv yd&p pot dokeic TololTOV TL TO KaAOV dmokpivacBat, O
pndémorte aicypov pndapod pundevi paveitat.
HIP. Yo te lo voy a decir. Me parece, pues, que estas buscando que responda que
«lo bello» es una cosa de este tipo: lo que nunca a nadie en ningtin lado le parezca
feo.

Plat., Hipp. mai., 299d

En ella, se pueden ver algunas de las aristas del pensamiento de Hipiasy, de manera
general, de todos los sofistas. La clave se encuentra en el verbo ¢paveitat que descubre la
subjetividad como rasgo esencial de aquello que los sofistas profesan. Por otro lado, el
hecho de que se aglutinen, en la parte final de la definicion de Hipias, tres palabras que
comienzan por pund- y que haya una aliteracion, es también una caracteristica que podria
pensarse como propia del lenguaje del sofista.®®

En 291d-e se dan los «preceptos de lo bello» que comienzan paulatinamente a dejar
de ser materiales o tangibles para dar paso a lo moral, espiritual y social: ser rico, tener
buena salud, ser honrado por los griegos (compatriotas o personas del entorno), llegar a
la vejez, dar sepultura a los padres y ser enterrado por los hijos (en resumen, lo que suele
identificarse con la felicidad). Para Sécrates, sin embargo, todas estas cosas siguen siendo
apariencias. Probablemente, estas eran las directrices que Hipias tuvo en mente para la
estructura de su denominado Discurso troyano; si se piensa en Néstor, un personaje que
cumple precisamente con estas caracteristicas, es posible hacerlo hablar en esos términos
sobre aquello que, segin Hipias, es 10 k&AAictov.®

En 292a-b, la aparente tension entre ambos personajes contintia. Hipias califica de
barbaro a Sécrates quien, a su vez, hablando de si mismo en tercera persona, dice que
Hipias mereceria ser batido a golpes. Por lo que se puede observar en 292e, ambos perso-
najes siguen hablando de cosas distintas; Hipias insiste en aquello que «se presenta como

bello para todos».

desprende de este pasaje, para este momento, a diferencia del momento en que convivid con Protagoras en
Sicilia, Hipias ya era evdokip@dv.

¢ Esto se repite, con menor fuerza y en un sentido positivo, en 291 d 9-10: Aé yw toivuv &et kot Tovtt kol
movTayod kdAAictov elvat &vdpl.

% Véase, sobre esto, el Apéndice IIL
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En 292e-293a, parece que se toma un argumento del llamado Discurso troyano. Se
habla de Aquiles, de que lo entierre su hijo y del entierro de sus antepasados. Por tanto,
nos encontramos, probablemente, ante uno de los consejos que le da Néstor a Neop-
tolemo: ser enterrado después de los padres. Tras esto, en 293a, Hipias literalmente
manda al diablo a Sécrates (B&AN éc pakapiav) porque le parece que las preguntas que
hace no son «relevantes» (008’ ebPnpa T EpwTNpAT).

En 293a-294a, el mismo Socrates habla de las cosas que son bellas y las que parecen
bellas y las distingue como dos cosas distintas. Hipias parece entender y comienza a ha-
blar en términos mas serios sobre la apariencia, aunque, para él, no haya belleza real.
Habla, ademas, como lo hizo Sécrates al referirse a él, del vestido y el calzado, lo cual hace
sospechar que esta hablando de si mismo y se denomina ridiculo (o quiza es una critica

dirigida a Socrates).

Argumentacion seria acerca de «lo bello»: la leccién de Hipias

En 294a-b comienza una parte distinta del didlogo en la que los argumentos se vuel-
ven serios y mas complejos. En esta parte se hace una aclaracion que debié hacerse al
principio del dialogo sobre lo aparente y lo real. Cosa que los sofistas, segin la imagen
presentada aqui por Platon, parecian confundir. Ademas, que ellos se valgan de aquello
que se presenta como aparente es algo conveniente, pues de esa manera «ganan» mas ra-
pida y facilmente las querellas en las que se inmiscuyen.

En 294c Socrates formula una intrincada pregunta: «<;no es imposible que lo que en
realidad es bello parezca no serlo, si esta presente lo que lo hace parecerlo?». Por su parte,
en 294c-d, se habla de a) las cosas bellas y b) las instituciones y costumbres (es decir, lo

que habia mencionado anteriormente Hipias acerca de la riqueza).” En 294e se hace una

7 En este punto, el didlogo da la sensacion de que todo él es una especie de leccion para Hipias, pues se
le presenta como bastante menos ducho de lo que realmente es. Es decir, su sabiduria, a los ojos de Sécrates
es solo aparente, asi como la belleza que profesa y, por ende, Socrates quiere hacerlo pensar en eso po-
niendo un ejemplo que a simple vista parece fuera de lugar en un dialogo. Es probable que, ademas de esto,
esta sea la causa de que el contenido del didlogo aparentemente no tenga nada que ver con el personaje por
el cual recibe su nombre. Si esto es asi, el didlogo se convierte en un habil recurso por parte de Platon para
definir las carencias que para él tenian Hipias y los demas sofistas; el hecho es que todo se encuentra celado,
asi como parecian proceder los sofistas con casi cualquier disciplina de aquellas que profesaban.
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contraposicion del ser bello (posicion que sostiene Socrates) y parecer bello (postura de
Hipias).

Hay una sospechosa proposicion de Hipias sobre la reflexion en soledad en 295a;
quiza se trate de una parte de su personalidad real; se habla de la reflexion en solitario y
del resolver con exactitud un problema; por su parte, Sdcrates hace uso de este argu-
mento, pero lo califica de «presuntuoso». Otro tema que aparece en este pasaje es la faci-
lidad y la no dificultad que tiene Hipias.

En 295a, Socrates toma la batuta e identifica lo bello con lo util. Utiliza también una
de las metaforas favoritas de Platon sobre la vista (numerosos son los pasajes que hablan
de la vista y de como ésta repercute en nuestros modos de percepcién y en otros aspectos
de nuestra vida). De esto se desprende que el poder (§Uvapic) y la sabiduria (codpia) pue-
dan ser consideradas también como lo bello; sin embargo, tras exponer otro topico plato-
nico, a saber, que un ignorante no actiia mal a propoésito (296b) y que nadie comete un
error voluntariamente, se descartan tanto el poder como la sabiduria como lo bello y lo
util, al identificarse con lo provechoso, se descarta también como lo bello. Segiin Platon,
las causas de lo bello son el para qué (origen/nacimiento->hechura/factura->determina-
dos/totalidad) y el qué es lo util (con respecto a qué es util->cuando es ttil). En 297a, se
retoma el concepto de causa y se afiade que ésta y aquello de lo que es causa deben, por
fuerza, ser cosas distintas; para ello, se da un ejemplo en el que se dice que «lo bello es
padre (watrp) del bien», es decir, que lo produce y se aclara diciendo que «la causa no es
el efecto ni el efecto la causa» (to aitov no es o ytyvopevov). En este sentido, se puede
entender la apreciacion de Hipias y el contraste que tiene con la de Socrates.

En 298c se comienza a hablar de las leyes: vopol. Ademas, en 298d se cuestiona por
qué no otras sensaciones y placeres se incluyen dentro de lo bello. Para hacer una preci-
sién y una refutacion directa a Hipias, Socrates dice que no esta preguntando «qué piensa
la mayoria que es lo bello», sino «qué es lo bello».

A partir del 301, se puede ver la postura de Hipias respecto a los dialécticos. En ella,
éste le reclama a Soécrates que no tienen en cuenta ta OAa TOV TpaypdTwv, es decir, «un
panorama completo de las cosas». En 301d, especificamente, Hipias afirma conocer a los
dialécticos, lo que indica que también esta al tanto de su doctrina y de las ideas principales

de ésta.
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A su vez, en 304a, Hipias repite que todo lo que dicen los dialécticos esta «partido y
en fragmentos», es decir, descontextualizado. A Hipias le parece bajo hacer este tipo de
investigaciones filosofico-tedricas (cientificas) porque no le parecen concretas. A partir
de ello, elogia su propio modo de vivir, la persuasion y el hablar bien, caracteristicas que
lo podrian definir como sofista.

El dialogo termina con un proverbio que, de manera ciclica (Ringkomposition), deja
ver la caracteristica mas importante de Hipias: yaAema & kaA&. Hipias, al inicio del dia-
logo habia sido caracterizado con el adjetivo kaAoc (Inmiac 6 kahdc), de modo que aqui se
puede retomar esa primera frase y definir a Hipias mismo como yalemdc, es decir, un

hombre «dificil».

1.2.2. EN OTROS AUTORES

Después de Platon, el primero en delinear el personaje de Hipias fue Cicerdn; sin em-
bargo, éste se remite evidente y precisamente a los dialogos platonicos para poder con-

trastar a los sofistas con Sdcrates.

[="] est enim et minime inepti hominis et eiusdem etiam faceti, cum de sapientia
disceptetur, hanc sibi ipsum detrahere, eis tribuere inludentem, qui eam sibi
adrogant: ut apud Platonem Socrates in caelum effert laudibus Protagoram Hip-
piam Prodicum Gorgiam ceteros, se autem omnium rerum inscium fingit et ru-
dem.
Pues es propio de un hombre que para nada es incapaz e, incluso, de uno que al
mismo tiempo es simpatico que, cuando se discuta sobre la sabiduria, pretenda
despojarse de ella, mientras la concede a los que se la adjudican a si mismos;
como en Platdn, en donde Sécrates glorifica con alabanzas a Protagoras, Hipias,
Prédico, Gorgias y demas, pero se presenta a si mismo como alguien poco ins-
truido y despojado de toda doctrina.

Cic., Brut., 292

Se trata, en cierto sentido, de subrayar la manera en que operaba Platon desde el
punto de vista retorico y de senalar como conseguia, por medio de la ironia, delinear a sus
personajes con bastante maestria, al grado de que Cicerdn, en el pasaje, se admira, no s6lo
de Socrates, sino también del mismo Platon. En la primera parte del pasaje, Cicerdn se

encarga de hacer una valoracion de un hombre que aparenta despojarse de toda
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sabiduria, cuando se habla de ésta, mientras que, a sus colocutores, que consideran po-
seerla, los ensalza y los dota, de manera irénica, de toda ella; posteriormente, senala el
hecho especifico que se da en los didlogos de Platon y, por como parece enumerar a los
sofistas, se refiere especificamente al Protdgoras.

Unos anos después de Cicerén, Dionisio de Halicarnaso critica duramente a Platon

y su método de hacer mofa con las siguientes palabras:

(7] @ ydp Tac dMac avtod ypaddc mapadépely, &v aic kwpwdel Tovc TP
eauto, [appevidnv te kat Inmiav kat IIpwtaydpav kat [Ipddikov kat F'opylov
kat ITdAov kat Oeddwpov kat Opacipayov kat &AAovc cuyvoic, oVk AmTd TOD
BeAtictou mdvta mept adT@Y yphdwy &AN’ el fovlel, kot &md photipioc: RV yép,
fv &v 1) [IA&twvoc Ppucet moAdc dpetic xodcey To PAdtipo.
Pues tolero que se exhiban sus demas escritos, en los que hace comedia de los
que estaban antes que él, de Parménides, Hipias, Protagoras, Gorgias, Polo, Teo-
doro, Trasimaco y otros muchos, porque todo lo que escribié sobre ellos no lo
hizo por ser esto lo mejor, sino, si asi lo quieres, por ambiciéon. Pues existié —
créeme-—, existio también en la naturaleza de Platén, aunque tenia muchas virtu-
des, lo ambicioso.

Dion. Hal., Pomp., 1. 12

En ellas, se descubre una severa critica que humaniza a Platon y, por ende, también
a sus dialogos, que, no por haber sido escritos por el divino, carecian de errores humanos.
La causa de ello, segiin Dionisio, es la ¢pdotipia de la cual ni el mismo Platén estaba
exento. La critica es bastante lapidaria, si se observa con atencion el pasaje. Aunque segin
Platon se debia buscar 10 dyaBov, sin embargo, lo que escribid sobre los sofistas no lo
hizo &mo toU Beltiov, sino &mo PprhoTipiac; esto es, pues, contrario a los preceptos del
mismo Platén y, por ello, se trata de una contradiccién.

Por su parte, Dion de Prusa se compara a si mismo con Sécrates, valiéndose, en

cierto sentido, del mismo artilugio retdrico del que se valié Platon en sus dialogos:

(5] cxeBov pév odv émictapat 8t micteveté ot Aéyovtt Vmép Tiic dmelplac te
KAVETICTNROCUVNC THC Epavutod, dfAov wc dx v alt@V EmcThpnV Kkatl
dpovNcLy: kat ToUTO 0V Epot Hovov, AAAX kat CwkpdTel SokelTe pot TcTeVELY &V,
TavTa Uep avtol TpoParlopévw mpoc dravtac @c ovdev fdet Tov d¢ Tnmiav kot
tov I[dAov kal tov Topylav, @v ékactoc avtdv pdhicta 20adpale kol
¢€emAnTTeTO, copovc &v TyelcOat kal pakapiovc: Opwe 8 TPOAEyw Vpiv OtL
gcrrovddkare dv8poc dkodcat tocodtov mAfjBoc Svtec olte kalob T eldoc olte
tcxvpoD, Tf) Te HAwix Tapnkpakotoc Hon, padntv 8¢ ovdéva €xovtoc, TEXVNV &
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] émctpny ovdeplov Vmicyvoupévou cxebov olUTE TAV CEUVAY OUTE TAOV
EAATTOVWY, OUTE MOVTIKNV 0UTE codlcTikny GAN’ o0de pnropwnv Twva )
kohakevTikny SVvapty, ovde Setvold Euyypadely ovde €pyov Tt €xovtoc &&lov
émaivov kat ctovdiic, &AN’ f) povov kop@vToc:
Pues bien, sé que a penas confian en mi cuando hablo sobre mi propia inexpe-
riencia y mi falta de doctrina, claro estd que por su sabiduria y buen juicio. Pero
esto no piensen que me lo creen a mi solamente, sino a Sdcrates cuando opinaba
lo mismo sobre si frente a todos: que no sabia nada. En cambio, a Hipias, a Polo y
a Gorgias, de los que cada uno se admiraba y se alababa mucho a si mismo, los
consideraba sabios y dichosos. No obstante, yo les aseguro que, si bien son una
gran multitud, se esfuerzan por escuchar a un hombre que no es ni agraciado de
aspecto ni vigoroso, que ya esta maduro de edad y que no tiene ningiin discipulo,
que no profesa arte o conocimiento alguno, ni de cosas importantes ni de cosas
insignificantes. Este no practica ni la adivinacién ni la sofistica y ni siquiera al-
guna actividad retérica o adulatoria, tampoco es bueno para escribir ni desem-
pena ningun cargo digno de elogio o de atencién, sino que tinicamente tiene el
cabello largo.

Dio Chrys., 12. 14

La mencion de los sofistas sirve para recapitular el caracter proverbial que para en-
tonces habian adquirido las actitudes de los sofistas, debido, sobre todo, a los didlogos
platonicos. Este contraste se hace por medio de la mencion de Socrates quien, como Dion
mismo, no sabia nada o, por lo menos, no consentia en saber nada. Posteriormente, Di6én
enumera aquellas cosas que no profesa y que desconoce, enlistando sus atributos negati-
vos que mucho tienen que ver con los que profesaba el mismo Sécrates. En un punto,
refiere que no conoce la sofistica ni la retérica —de las que esta haciendo uso en el mismo
pasaje-y, por ultimo, se limita a rematar el pasaje asegurando que su tnica virtud es tener
el cabello largo. Esto, por supuesto, es una caracteristica que se le da al filésofo y, por ello,
la mencion de las artes que profesaban los sofistas se contrapone directamente a aquella
que ejercian tanto Platon como Sécrates. Todo el pasaje tiene como eje la ironia socratica
que se contrapone a la aparente sabiduria de los sofistas mencionados.™ El tltimo hecho
relevante es que no se menciona a Platén, de modo que es licito pensar que, aunque se
trata de un pasaje motivado, como se dijo, por sus dialogos, sin embargo, la idea de la
contraposicion de Socrates y los sofistas estaba ya arraigada en algunos sectores de la po-
blacion, de modo que las referencias que se hacen eran entendidas por la gran mayoria

de su auditorio.

" Sobre esta ironia, véase REALE, 2015, pp. 53-71.
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Mais adelante, en los mismos discursos de Didn, se encuentra un interesante con-

traste entre Hipias y una figura mitologica:

(6] tadra pév odv lcwc Tnmioc kat 'Odvccelc Setvis fiemv- éye 8¢ dnpe OV
PpAécodov Téc pev Téy vac oby olov Te elvat mdcac eidéval (yaemdv yap kat piov
axppac épyacacBat) motjcat & &v &mavta BEATov O,TL v TUYN TOLOV TAOV
dMwv dvBpwmwy, Kal T KaTd Tac TEYVaAC, &V &pa avaykacdi) mote dpoacbat
TOLOVUTOL TVdC, 0 Katd THY TéX VNV Sladépovta — TolTo ydp oy oldv Te, ToD
TEKTOVOC TOV I8LOTNV GpELVOV TTO)cal TL KATX THV TEKTOVIKNV T) TOD yewpyoD TOV
ovk OVTa yewpyloc EUTELPOV €V TG TOLELV TL T@V YEWPYIKDV EUTELPOTEPOV
davivar—mol §” &v dadépot;
Ahora bien, quiza ambos, Hipias y Odiseo, eran habiles en estas cosas. Yo, en
cambio, afirmo que el filésofo no es capaz de conocer todas las profesiones —
pues incluso es dificil realizar una sola a la perfeccion—, pero cualquier cosa que
acometa, la podria hacer mejor que los demas hombres. Y en lo que respecta a las
profesiones, si alguna vez tuviera la obligacién de emprender alguna, no difiere
en lo que se refiere a la profesién (pues esto no es posible: que el no iniciado en
construccién haga algo mejor que el constructor o que el que desconoce la agri-
cultura parezca mas experto en hacer algo sobre las cosas del campo que un cam-
pesino). ;En qué sobresaldria entonces?

Dio Chrys., 71. 5

La comparacion va desde la seccidn 2 hasta la 4 y, como conclusion de ella, se utiliza
un dual para referirse a la estrecha relacion que Dién acababa de demostrar. De este
modo, a ambos personajes se les da una serie de caracteristicas que denotan sus activida-
des y que las unen. Nuevamente, todo ello sirve como un contraste para contraponer al
filosofo y a los sofistas—sin mencionarlos verbatim— que, en este caso, tendrian un origen
en la obra de Homero y una secuela en los dialogos platonicos que se habian servido de
la figura de Hipias para denostar y poner en evidencia la pedanteria de los sofistas. Asi, se
puede asegurar que, para Dién, ambos hombres, tanto Odiseo como Hipias, son persona-
jes y a la vez personas que guardan una estrecha relacién, pero sobre todo manifiesta en
las obras en las que se presentan como personajes: en Homero y en Platon.

Muy probablemente esta comparacién entre Hipias y Odiseo esté basada en el Hi-
pias menor. Esto contradiria un poco la critica moderna que se ha empefiado en demostrar
que Hipias no tenia un buen concepto de Odiseo, segtin el mismo dialogo; sin embargo,

se tratd, mas bien, de un cambio de papeles en que a Hipias le toco ser Socrates y, a éste,
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Hipias o, quiza, un ejercicio de argumentacion en el que cada personaje aboga por otro y
no le estaba permitido cambiar de bando.™

Posteriormente, Elio Aristides escribiria en términos semejantes a los utilizados por

Dionisio de Halicarnaso sobre el contraste.

(7] Tadta, @ TpdC TV eV, Tivac Tac dvdykac ) tiva Ty ednpémeiay xey tic
aveé€etal Xapwvdav mpo Opnpov tattopevov kat [Tpwtaydpav kat ITpddikov kat
&\ovc mapmdAlouc; 6 8¢ avtoc ovtoc Ipddikoc v Toic avTod oA katdketTat
paAa yedolwe kat 0 [lpwtaydpac eic tovInmioav mapafAémet kat 0 Inmioc Anpel.
Y esto, por los dioses, ;qué utilidad o qué oportunidad tiene? ;Quién va a sostener
que Carondas se antepone a Homero o Protagoras o Prédico o todos los demas?
Si este mismo Prédico, en sus escritos, se queda quieto de manera graciosisima, y
Protagoras ve con desdén a Hipias, e Hipias acttia como tonto.

Aristid., 328

Se advierte el caracter comico del trato que tenia Platon por los sofistas en la manera
en que caracterizaba a los personajes. De Hipias, dice Elio Aristides, se destaca la Ajprcic
que no es sino una caracteristica tomada de los didlogos platonicos, debido al personaje
delineado en ellos. Se trata, en resumen, del actuar como un bobo y, por ende, decir bo-
berias y cosas banales.

El mismo Elio destaca el trato que se manifiesta en la presentacion que de algunos

de los sofistas hace Platén en su Protdgoras.

(5] paivetar 8 ad Tovc codietac katd Tove év Adov kolalopévouc Tidelc kal
KaTaAEywy, «kat pnv Tavtalov eiceidov» kal «toOv 8¢ pet’ eicevonca» toic €k
Nekviac adtovc kocpotc Tip@V, ITpodikov pev we Tavtadov dvta, Tnmiav 8e wc
70 eldwAov ol HpakAéouc.

Y parece, ademas, haber colocado a los sofistas entre los que sufren tormentos en
el Hades cuando dice «y vio a Tantalo» y «lo reconociéo» honrandolos con adornos
de la Nekyia, a Prodico como si fuera Tantalo y a Hipias como si fuera la sombra

de Heracles.
Aristid., 291

La interpretacién propuesta en este pasaje se centra en la burla que hace Platon al

presentar a los sofistas como merecedores de castigos en el Hades, por medio de versos

7 Sobre este didlogo se pueden ver los estudios més recientes: BALAUDE, 2004, PINJUH, 2014 y REALE,
2015.
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homéricos que, en contexto, concretamente hacen referencia a la vékuta. En el caso par-
ticular de Hipias, se le compara con la sombra de Hércules, de modo que se asemeja a una
simple apariencia de lo que seria en realidad, un mero €idwAov que, en tltima instancia,
se aplica a las limitadas capacidades del sofista, segin Platon, para poder acceder al co-
nocimiento verdadero.

Posteriormente, el mismo Aristides senala la contradiccion en la que cae Platon en

algunos de sus dialogos.

[=] émerta T pev kwpwdilac katnyopeic, attoc 8¢ kwpwdeic Inmiav, IIpddwov,
[Mpwtayodpav, F'opytav, EVBUSNpov, Aovucddwpov, AydBwva, Kivnciav, mavtac
avBpwmovuc.

Después, aunque despotrica contra la comedia, é] mismo hace una comedia de
Hipias, de Prodico, de Protagoras, de Gorgias, de Eutidemo, de Dionisiodoro, de

Agaton, de Cinesias, jde todos los hombres!
Aristid., 294

En primer lugar, se deja claro que Platén habia arremetido contra la comedia, pero
que, después de eso, se burla o, mas especificamente, hace objeto de una comedia a Hipias
y a otros personajes —en su mayoria sofistas— apuntando a la contradiccién inherente e
inmediata en la que cae Platon y, con ello, coincide nuevamente con el pensamiento de
Dionisio de Halicarnaso. Sin embargo, Aristides se detiene ahi y no realiza un analisis ni
profundiza en estas cuestiones.”

Por su parte, Filostrato, en una de sus Cartas, se empefia en demostrar que Platon

conocia a cada uno de los sofistas, aun cuando los critica e intenta ridiculizarlos.

[#] 0 yobv IMAatwv kat éc tac idéac T@v copct@dv letat kat olte @ Topyla
mapinct 10 €avtod Gpewvov yopydletv moAd te kata v Inmiov kat
[Mpwtaydpov Hyw pOEyyeTaL.

Platon claramente se avoca a los estilos de los sofistas y no deja que Gorgias hable
menos gorgianamente que €l y se expresa mucho con el eco de Hipias y Protago-

ras.
Philostr., ep., 737

3 En este sentido, es muy elocuente el titulo de una de las mas recientes traducciones del Hipias menor
al inglés: Two Comic Dialogues, que hace referencia también al Ién, y que fueron traducidos por Paul
'WOODRUFF, 1983, quien explica brevemente el por qué de su eleccién.

74 Cabe mencionar que esta carta es bastante interesante en lo que respecta a los sofistas y, especifica-
mente, a Hipias, pues contiene algunas de las tendencias que parecen haber tenido los estudiosos en tiem-
pos de Filostrato. cf. PATZER, 1986, p. 100.
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La personificaciéon de cada uno de ellos parece un requisito que tuvo que haber
cumplido Platon en aras de componer unos dialogos organicos y que se pudieran leer de
manera natural, conforme a lo que se esperaria de cada uno de los personajes que carac-
terizaba. De ese modo, se sefiala el importante hecho de que Hipias hablaba con su propia
voz en los dialogos. Aunque esto debe tomarse con reservas, sobre todo si se tiene en
cuenta la biografia escrita por el mismo Filostrato, sin embargo, es posible confiar en di-
cho testimonio y aplicarlo a la sobresaliente caracterizacion lograda por Platén en sus
dialogos.” Esto puede relacionarse con el personaje que mas puli6 Platdn, al grado de que
su doctrina y sus palabras se confundan y, hasta el dia de hoy, se discuta de quién son
algunos de los postulados que aparecen en algunos de los didlogos; me refiero a Sécrates.
Si se piensa en ese personaje, es probable que el testimonio de Filostrato pueda valorarse
y tomarse en cuenta para seiialar el hecho de que el personaje de Hipias es muy parecido
a la persona del sofista y que Platon, en la medida de sus posibilidades —probablemente
lo conocié poco— hubiera hecho un buen trabajo a la hora de reflejar el caracter del poli-
mata en sus dialogos.

Ateneo contintia en esta linea y sefiala las burlas especificas de la que eran victimas

los sofistas en los didlogos.

[=] SraPaAAet 8¢ 6 ITAdtwv kat Opacipayov Tov XaAkndoviov copictiv Spotov
elval Aéywv T dvdpaty, &t 8 Trrmiav kol Copylav kai IMappevidnv kat &vi
Stahoyw @ Mpwtaydpy moAdovc, 6 toladta év tf) [Toltely eimdyv- ‘Grav, olpa,
dnpokpatovpévn moAic édevBepiac duPpncaca Kak@V olvoyOwV TUXT kAl AKPATOU
avtic pebuchi).

Calumnia Platon también a Trasimaco de Calcedonia, el sofista, al decir que era
igual a su nombre, e incluso a Hipias, Gorgias y Parménides, y en el didlogo Pro-
tdgoras a muchos; él, que habia dicho en la Repiiblica estas cosas: «cuando una
ciudad que vive en democracia, sedienta de libertad obtiene malos escanciadores,
se embriaga, creo, con vino sin mezclar»’

5 Sobre ello, se puede verse también el testimonio sobre Hipias y el verbo que significaba «hablar como
Hipias» introducido por el mismo Fildstrato y que se ha constituido, como el verbo que aplica a Gorgias, en
un hapax sin haber sido creado uno propio, por ejemplo, para otros sofistas que podrian parecer mas im-
portantes en el canon. cf. p. 60.

7 Se trata de rep., 562¢-d.
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Athen., 11. 1127

En este pasaje, es interesante observar que, en la secuencia de nombres, ademas de
Hipias, se encuentre también Parménides, quien no era considerado sofista. La primera
parte habla iinicamente de Trasimaco, quien, segiin Ateneo, era comparado por Platon
con el significado de su propio nombre. Para sostener su aseveracion, se vale de un pa-
saje de la Repiiblica.

El tltimo testimonio de Ateneo al respecto ha sido ampliamente comentado por los

estudiosos, pues presenta una gran dificultad.

[#] év 6¢ T®@ Meve§évw™ ov povov Inmiac 6 HAgloc xAevaletal, dAA& kat O
‘Papvoicioc Avtipav kat 6 povctkoc AGpmpoc.
En el Menexeno no sélo es tratado con escarnio Hipias de Elide, sino también An-
tifén de Ramnusio y el musico Lampro.

Athen,, 11. 115

Tal como se menciona, no se encuentra ninguna referencia a Hipias en el Menexeno
y no es, por tanto, un testimonio que concuerde con lo que ha llegado hasta nosotros. Lo
rescatable en el pasaje, sin ahondar en detalles, es el verbo que utiliza Ateneo para refe-
rirse a lo que Hipias padecia: yAeva{w. Este verbo es consecuente con lo antes expuesto
por Ateneo, a saber, que Platon calumnia a los sofistas. En este caso, Ateneo hace victima
de escarnio inicamente a Hipias y anade otros dos personajes que, segun €l, aparecen en
el Menexeno.

Por altimo, Basilio de Cesaréa hace eco de lo dicho por los autores anteriores y ex-

plica algunas cosas que parecian haber quedado irresolutas.

[=] ITAGTwv 6¢ T) €§ovuciq ToD Adyou Opol peV Toic doypact payetat, Opod 8¢ kot
TAPAKWHWIET TO TpOcwTa, Opacupdyov pEV TO Bpact kat iTapov Stafarlwy,
Inmiov 8¢ T0 kovPov Thc Stavoiac kat yadvov, [pwtaydpov t6 dAalovikov kat
UTEPOYKOV.

77 Esta informacion se encuentra nuevamente, resumida, en el epitome de la obra de Ateneo: StafdAAet
8¢ MAdtwv kal Opacipayov Tov XaAknddviov codietiv dpotov elvat Aéywv 1@ ovoparty, €t 8 Trmiay,
Topylav, ITappevidnv kai év IIpwtayodpq ¢ moAhovc. Athen.,, epit., 2. 69.

8 La explicacién se encuentra en Basil,, ep., 135. 1, texto que se cita a continuacion.

7 cf. Plat., Mx., 236a.
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Platdn, con el poder de su elocuencia, en un pasaje lucha contra las opiniones y
en el mismo pasaje ridiculiza a sus personajes; de Trasimaco, critica lo audaz y lo
imprudente, de Hipias, lo vano y frivolo de su manera de pensar, de Protigoras,
lo egdlatra y lo pomposo.

Basil,, ep., 135.1

Esta claro que Basilio pone al mismo nivel la encarnizada lucha de Platon contra las
opiniones y la ridiculizacion de la que se vale para crear a sus personajes. Enseguida, enu-
mera las caracteristicas especificas de cada uno por las que son objeto de burla; en el caso
de Hipias, la critica va dirigida a lo vano y frivolo de su manera de pensar.

En un contexto que parece alejado del juicio lapidario de Platon, Aristoteles intro-

duce, a manera de ejemplo —tal como lo hace en otras ocasiones— el nombre de Sécrates.

émel yop t0 mBavov Tvi mBavov €ct, kal TO pev evBue Vapyet S’ avTo TOAVOV
kat Tetov O 8¢ T¢ delkvucBat Sokelv St ToloVTWY, 0Vdepia 8¢ TEY VN ckomel TO
ka®’ ékactov, olov 1) latpuch) Tt Cwrpdret T Vytetvév éctey §j KaAlig, aAA& Tt 1@
Ttow@de 1) Toic Totoicde (tolTo yap évrexvov, T0 8¢ kad’ Ekactov dmelpov kat ovk
gmicTNTOV), 008E 1) pnTopikt) O ka®’ Ekactov Evdogov Bewpr)cel, olov Cwrpdtet f)
Tnmiq, &AAQ TO Totowcdi, kabamep kai 1] Stadektikr).

Pues, dado que lo convincente es convincente para alguien porque, o resulta en
seguida convincente y confiable por si mismo, o parece demostrarse por medio
de argumentos del estilo, y tampoco ninguin arte busca lo particular, como, por
ejemplo, la medicina, que no busca qué es lo saludable para Socrates o Calias,
sino qué lo es para tal o tales clases de personas —pues esto es lo propio del arte,
en cambio, lo particular es ilimitado y no se puede saber cientificamente—, tam-
poco la retdrica teoriza sobre lo generalmente admitido de manera particular,
como, por ejemplo, para Sécrates o Hipias, sino sobre lo que es plausible para
tales personas, como también la dialéctica.

Aristot., rhet., 1356b

Ademas de Socrates, menciona a Caliasy, lo que llama més la atencion, a Hipias. La
insercion de este nombre dentro del contexto no parece fortuita, pues es asi como se in-
troduce una comparacion entre la dialéctica y la retérica. En este sentido, se sefala, en
primer lugar, una similitud entre la retérica y la dialéctica para, posteriormente, introdu-
cir dos personajes antitéticos —en gran medida, gracias a los didlogos platénicos— que re-
presentan, cada uno, una de las disciplinas en cuestion: Socrates, la dialéctica e Hipias la
retorica. Es muy probablemente que, para la confecciéon de este pasaje, se tuviera en

mente el Hipias mayor.
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Otro testimonio que, aunque no escapa a Platon, si ha escapado a los estudiosos
recientes, pues no aparece en ninguno de los trabajos que recopilan la obra del sofista, es

el de Aristén de Ceos.®°

[#] TovTOUL & éTLYElpwV ECcTlV O TAVTEWHWY, dvamenekwe £auto[v] dTimt[d] vTa
ywockel], ta pev pabolv] mapd t@V paAict’ énfctapévwv, @ 8 8wV
motobvTac povov, T& & adtoc émvorcac d¢’ [a]itod. k&ctt TotobToc ov p[6]vov
otov Trmiav Tov HAglov [i] ctlo]pel ITA&Twv, 6ca mept TO [cdp’] sﬁxsv avT®
memomkévat Aéyety, &AA& kat katack[gvale]ty oikiav kat mAotov 8t avtod kot
Xwplc dpyLtéktovoc: kat ypadelv cuvBnkac £avte deopévac épmelpioc vopkic:
kat SovAouc idlovc lat[pelv[etv], pi povov éauvtodv, emyetpelv 8¢ kat &GAAovc: kat
dutevely kat poptifecOBat T& PAACO’ VTTO TOV TEYVIKWTATWY KaTopBolpeva: Kat
voway@v &v dract pund’ ob]tw mavechat thc &[mo]mAngi[ac]. oloc 8¢ kal t[®@]v
paOnpatwv avturoovpevo[c ma]ytwyv [deyx|npovelv: kat to[uc ka][tayed@vTac]
amelpouc Aéyet[v]
Y todavia peor que éste es el sabelotodo, ya que se convence a si mismo de que
conoce todo, aunque unas cosas las haya aprendido de los que saben mas y otras
s6lo al ver a quienes las hacian, otras, porque son producto de su pensamiento. Y
de tal calaia es no sélo Hipias de Elide, tal como lo recrea Platén, que dice que se
habia fabricado todo lo que traia puesto en su cuerpo, sino ademas el que cons-
truye una casa y una barcaza por si mismo y sin un arquitecto. También quien
escribe contratos para si mismo careciendo del conocimiento propio del derecho.
Y el que médica a sus propios esclavos, no sélo a si mismo, lo intenta incluso con
los demas. Y el que planta y comercia las frutas que se producen bien s6lo por los
mas avezados. Y, atin tras fracasar en todo, ni asi cesa de su insensatez. Y es tam-
bién de los que quedan mal por querer dedicarse a todo tipo de disciplinas. In-
cluso es de los que llama ignorantes a los que se burlan de él...

Aristo phil,, 14. 3

En primer lugar, sobresale la identificaciéon del sofista con el mavtednpwv. Esta
identificacion es bastante tutil para conocer el personaje de Hipias. La condicién del
mavteldnpwy, segiin Ariston, debe ser el autoconvencimiento de que, en efecto, se conoce
todo; si se piensa en los didlogos platénicos que versan sobre Hipias, es precisamente esa
una de las caracteristicas del sofista, pues jamas se tilda a si mismo de ignorante o desco-
nocedor de alguna materia. Ahora bien, todos estos conocimientos (t&vta) pueden ser
adquiridos por el mavtednpwv de tres maneras; en este punto, hay un tricolon de orden

descendente. En primer lugar, el sabelotodo aprende de los que saben mas (de los que si

80 Sobre las dificultades de este testimonio, cabe decir que es de tercera mano y que se encontrd en un
papiro que, en primera instancia se le adjudicé a Eudemo y en el que, posteriormente, se observé este frag-
mento como parte de la obra de Ariston. El trabajo de Aristén fue retomado por Filodemo; en él, se propone
a Hipias, a diferencia del trabajo de Cicerén, como un modelo de vicio.
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saben); en segundo lugar, pero en menor medida, aprende al ver a los que hacen algo y
no se preocupa por verlos mas de una sola vez, de modo que no puede obtener un cono-
cimiento cierto por medio de la observacién; por tltimo, y en mucho menor medida, sale
del paso gracias a que se imagina o inventa las soluciones a los problemas que se le pre-
sentan, sin ser, por supuesto, las respuestas mas acertadas o siquiera cercanas a la verdad.
Este testimonio es de lo méas 1til porque, si bien se menciona a Platén, ninguna de las
caracteristicas dadas es reportada en los didlogos que presentan a Hipias como personaje,
salvo la condicién para que exista un sabelotodo. Aunado a esto, se presentan, primero,
otras dos caracteristicas mas que se pueden inscribir dentro de la denominada adtapkela
de Hipias: el poder construir un medio de transporte y tener la capacidad de erigir la vi-
vienda propia, sin necesidad de un especialista en la materia (en este caso, un
dpytréxtwv). Tras esto, se afaden tres caracteristicas mas, pero, esta vez, de manera ex-
plicita, no encajan dentro del mismo rubro que las anteriores, puesto que presuponen, a
diferencia de aquellas, que quien las tiene, no posee conocimiento de las materias y de las
disciplinas en las que se inmiscuye. Al final, se ahaden un par de sentencias que rematan
al pasaje y lo convierten precisamente en algo sentencioso. En primer lugar, se hace alu-
si6én a la polimatia, caracteristica, como se vera, de Hipias. El &vtimolovpevoc junto con
surégimen T®v paOnpatwy... tdvtwv da la pauta para hacer esta afirmacion. Se trata de
la dedicacion a todos los conocimientos, cuyo resultado, segin Ariston, es que el que
acometa este tipo de accidn, no es capaz de sostenerla y, por ello, hace un mal papel y
queda mal. Enseguida, para terminar el pasaje, se menciona que existen quienes suelen
burlarse de este personaje. Sin embargo, éste, para contrarrestar las burlas
(katayeA@dvtec), los tilda de ignorantes (&metpot). Es asi como estos ignorantes se contra-
ponen a quien no lo es, es decir, al que cree saberlo todo, de modo que logra una identifi-
cacion por antifrasis de la definicién que se dio al comienzo.

Mas adelante, Ariston retoma la descripcion de este personaje y vuelve a mencionar

a Hipias.

[=] 6 8¢ mavteld[M]pwy dpa Tolc elpnpévolc Tact Kot HapyLTOROVC ECTLY, €L Kat
TOV Ovtwc moAdvpabéctatov mpocayopevopevov oletat mavta  duvacBot
YWW@CKeLY katl Totelv oby olov £autdv, dc éviote oV8EV TL pwpdtal katéywv kal
oV cuvop®V, OTt TOAA& Settan TpPic, &v kat &mo thHe avtic yivntat pedddov
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kabamep T& ThHc ToMTIKNC PPN, Kat SLOTL TEPL TouC ToAvpaBeic dcpal povov eict
TOAA®V, 0oV katoyal, kot TdmoteVypata TePlECTLV TOV TAOEVHATWY, OV TX
katopOwpata, kat Tave’ dca toic Tolovtote cupPaivery dveloyt(opeBa kot StoTt
TOAAQ yvwekely, wg [Intm]ia[c] ékavydTo, kat TO TapamAnclov Tav yévoc oveldn
HAAASV écTiv Amep Eykwpiar kai — T yap Sel TdA\a ept Anpovvtwy Aéyetv; wc
otav dtvyncwc,, ¢wpdvtal katadpeVyovTec €Ml TOUC TUYOVTAC KOl TV
¢[\]ayictwv éNdrrouc avtovc elvat Tpocopoloyodety.
Y el sabelotodo, junto con todos los mencionados anteriormente, esta loco como
Margites, si es que cree en serio que el designado como el mas polimata puede
saber y fabricar todo, no como él mismo, que a veces es pillado sin captar ni com-
prender que para todo se necesita practica, incluso si proviene del mismo mé-
todo, como las partes de la poética y, por ello, en torno a los polimatas sélo existen
probaditas de todo, no hechos; y alrededor de sus ensefianzas hay deficiencias,
no fortalezas, y todo cuanto hemos enlistado que les suceden a las personas de
esta calana. Y por eso, conocer todas las cosas, como solia presumir Hipias, y lo
demas por el estilo es desdoro mas que encomio. Pero, bueno, ;para qué decir
maés cosas sobre las personas que deliran? si cada vez que se equivocan, se les pilla
refugiandose en los que no se equivocan y conceden asi que son peores que los
peores.

Aristo phil, 14. 5

Lo que a primera vista es destacable, es la comparacion entre el mavteldnpwv y el
Margites homérico.®' En este sentido, todo el pasaje, que introduce un pequeno imprope-
rio contra la polimatia, comienza con una referencia un tanto oscura y algo erudita.?? El
ataque contra dicha polimatia es completamente directo, pues se menciona que, ni
siquiera con ayuda de ella, es posible que alguien conozca todo o pueda fabricar todo.
Enseguida, se manifiesta la necesidad que existe de la practica (tpin), que salta a la vista
nuevamente debido a que en los didlogos de Platéon no se hace referencia a que Hipias
careciera de ésta. Otro elemento que, segiin Ariston, no tiene en cuenta el Tavteldnpwv
es que dicha practica proviene del péBodoc, que, en el pasaje, no es otra cosa que la siste-
matizacion que se debe llevar a cabo para obtener conocimiento. El ejemplo concreto lo
constituye la mencién de las partes de la poética que, probablemente, pueda estar ligado

con Aristoteles y su —para ese momento- reciente trabajo sobre esa disciplina. Tras aducir

8t Existe, como se vera en el capitulo 2, p. 120, otro pasaje que relaciona esta peculiar obra con la polima-
tia; en él, se encuentra citado el verso al que se hace alusion en este pasaje: mToAA& Nrictato épya, kKak®dc 6&
ATCTATO TAVTA.

82 Quiza esto sea refutable al contextualizar el pasaje. La referencia homérica era bastante popular, de
modo que no se necesitaba ser un polimata para entenderla. En cambio, en los tiempos modernos, en los
que el poema al que se hace referencia se ha perdido, es mas dificil advertir la alusién y captar el sentido
del comienzo del pasaje.
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esto como prueba, Ariston se empena en recalcar que aquello que circunda a un
moAvpadnc no va mas alla de meros olores (6cpai), es decir, apariencias.

Otros autores que se ocuparon de la figura de Hipias son: Fildstrato (soph., 2), quien
parece haber acunado el verbo inmid{w, <hablar como Hipias», Libanio, en sus Declama-
ciones (2. 1. 25); Temistio en sus Discursos (29. 345c); Jorge Sincelo, en sus Eglogas (ecl, 309);
su nombre aparece en la Biblioteca de Focio (cod., 167. 114b). Ademas de algunos otros au-

tores bizantinos, en su mayoria comentaristas a Aristoteles, y alguno que otro escolio.®
1.3. LA OBRA DE HIPIAS O LO QUE QUEDA DE ELLA

Como se desarrollé alo largo del primer apartado, los datos que se conocen respecto
a la vida de Hipias son escasos, asi como también lo son los datos relativos a su doctrina 'y
a su obra. Se tiene noticia de que conocia numerosas disciplinas y que, debido a ello, es-
cribié mucho, tal como se atestigua en Suda t. 543: €ypape TOAAG.

En primer lugar, Miiller dice sobre las obras de Hipias: «conocemos dos escritos
que se le atribuyen a Hipias de Elide: la cuvaywyr y la dvaypadh Olupmiovik@yv. A éstos
hay que anadir, si es que conjeturé bien, las é0v@v dvopaciow»

Las Denominaciones de los pueblos eran apenas una conjetura propuesta por el mismo
Miiller, como se vera en su momento, y no se hizo ninguna mencion de los posibles titulos
de las émdeieic o de los poemas que posteriormente se anadieron a la lista de obras com-
puestas por el sofista.

Por su parte, Diels® refiere dos nuevos titulos en la lista de obras; primero, en B 1,
los Tnmiov éAeyela; en segundo lugar, en B 5, el Tpwikoc dtahoyoc. Ahade también, en B
6-19, un apartado que contiene los fragmentos pertenecientes a obras inciertas y, por ul-
timo, fragmentos dudosos en B 20-21. Existe la propuestad® de que las Denominaciones de

los pueblos sean un apartado de la cuvaywyr. Asimismo, cuestiona la pertinencia del

8 Los pasajes en cuestion son: Mich. in eth. Nic. 14; sch. Arist. s. e. 1 165a22i. I; anon. in Aristot. s. e. CAG 5y
Leo Magen. comm. in Arist. s. e. 165a19. 14, todos ellos se encuentran en el Apéndice 1.

84 MULLER, 1848, p. 60: «scripta, quae Hippie Eleo tribuuntur, novimus duo, cuvaywyr (fr. 1) et &vaypadn
‘Ohvpmovik®dv (fr. 2). His addendae sunt éBvav dvopacial (fr. 3), si quidem recte conjeci...»

8 DIELS, 1903, 547 ss., y 1957 = D.-K. 86 B 1-5.

8 DIELS, 1903, p. 583, n. I.
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celebre pasaje de Clemente de Alejandria®” a la cuvaywyr), propuesta realizada por Theo-
dor Gomperz.88

Vatovaz reconoce cuatro titulos: la’ OAvpmiovik@v &vaypadn®, la cuvaywyn?, las
€0vav dvopaciar?' y el Tpwikoc Adyoc?? ademas, teoriza sobre la posible inclusion de al-
gunos fragmentos en las obras conocidas.

La distribucién y atribucién de fragmentos que realiz6 Jacoby sigue de cerca los pa-
sos de Diels. Como fragmentos (F) iinicamente reconoce tres que son los mismos que pro-
puso Miiller. Sin embargo, afiade, como una especulacion, pero sin hacer ningtin desa-
rrollo, que Hipias compuso un libro titulado wept momt®Vv kat coprct@v.9

Untersteiner sigue muy de cerca a Diels y, salvo la adjudicacion de otras obras,? no
propone ningun titulo nuevo.

En su traduccién, Barrio Gutiérrez sefiala cinco obras por titulo (las mismas que
Diels y Untersteiner) y dos cuyo contenido sdlo se conoce de manera formal, pero que no
presentan ningn tema especifico. Los anadidos son: «tragedias, ditirambos y poemas épi-
cos» y «obras de indole gramatical».

Por ultimo, L. -M. proponen, en su apartado Attested Titles and Contents, que va de
D3 a D7, los mismos titulos que Diels y Untersteiner.

Con todo, como se sefial6 en el Predmbulo de este estudio, la obra de Hipias ha ad-
quirido, a lo largo de los anos, las mas variadas y, en ocasiones, aventuradas hipotesis
sobre sus alcances y contenidos.

Antes de comenzar la mencion y el breve estudio de cada una de las cinco obras que
tradicionalmente se han transmitido bajo la autoria de Hipias, es necesario mencionar a)
las obras que se sabe que escribid, pero cuyo titulo se desconoce y b) las obras que le han

sido adjudicadas a lo largo de la historia.

87 Sobre este pasaje, se hablara infra, p. 84.

8 Th. GOMPERZ, 1912, p. 289.

89 VATOVAZ, 1909, p. 24.

9° VATOVAZ, 1909, pp. 26-27.

9 VATOVAZ, 1909, p. 24.

92 VATOVAZ, 1909, pp. 16-17.

9 Probablemente, si la hipétesis de que en la cuvaywyr) existia un apartado sobre codictal es correcta,
este dato pueda corroborarse en el Apéndice I.

94 Sobre ello, vid. supra p. 17.
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Dentro de las obras que se sabe que escribid, se encuentran poemas y discursos; esto

es atestiguado por Platon:

[#] mpoc 8¢ Tovtolc mompata Exwv €NOelv, kai €mn kal Tpaywdiac kat
dBvpapPouc, kat katahoydadnv moAlovc Adyouc kat TavTodamovc CUYKEHEVOUC:
kol Ttepl TV TeEX VAV 8T @V &dpTi Eyw ENeyov EmicTpwy dducécOat StadepdvTwe
TV GAAwV, kat Tept PUOPGOV Kol APHOVIDV Kal YPAPHATWY 0pBOTNTOC, Kol GAAX
€TL TPOC TOVTOLC TAVY TOAAQ.
Ademas de éstos, llegaste con poemas, tanto épicos como tragedias y ditirambos
y, en prosa, con muchos discursos, compuestos sobre temas varios. E incluso te
presentaste como experto en las artes, de las que hace poco yo hablaba, diferen-
ciandote de los demas; tanto en las que tienen que ver con ritmos y armonias
como en las que tienen que ver con la correccién de las letras, y, encima de todo
esto, muchas mas cosas.

Plat., Hipp. min., 368c-d

En primer lugar, se dice que llegé a Olimpia con poemas; de inmediato, éstos se
explican por medio de los géneros para los que habian sido compuestos.

Primero se explica con la palabra €mn), que tiene que ver, naturalmente, con los poe-
mas épicos. Si se tiene en cuenta que Hipias no era ajeno al estudio de los poetas épicos,
como se desprende del préologo de la cuvaywyn, entonces se puede entender que hubiera
hecho composiciones hexamétricas con temas mitologicos al estilo de Homero o Hesiodo,
a quienes conocia de primera mano. En todo caso, parece dificil que se tratara de compo-
siciones que contuvieran un nimero de versos muy elevado; més bien, si es licito especu-
lar, se trataba de epilios que precedieron a autores helenisticos, quienes se deleitaban con
este tipo de composiciones épicas.

En estos €mn se inscribe el fragmento en que Pausanias le adjudica a Hipias unos

éleyela:

t61e 88 &l Tf) dmwlela T@v maidwv ot Meccviot tévBoc fyov, kat &AAa té chrery
éc Ty adt@v €§evpedn kat eikdvac éc ‘Olvpmiav avéBecav yadkdc, cov O
avtoic TOV Stdackalov Tob Yopod katl TOV alANTV. TO pev O émlypappa £81Aou
10 dpyaiov &vabpata elval t@v &v mopOpud Meccnviwv: xpdvw 8¢ Hctepov
Inmioc 6 Aeyopevoc Uo EAMvwv yevécBat codpoc ta eleyeia e’ adTolc €molincev:
épya 8¢ eictv' HAelov KdAwvoc ai eikdvec.

Fue entonces cuando, a la muerte de los nifos, los mesenios estaban de luto, y
otras cosas les fueron develadas para su honra y erigieron estatuas de bronce en
Olimpia en donde se representaban, junto a ellos, el maestro del coroy el auleta.
Por otro lado, el epigrama mostraba ser un exvoto, desde antiguo, de los mesenios
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que habian perecido en ese accidente. Poco tiempo después, Hipias, de quien los
helenos decian que se habia convertido en sabio, hizo unos cantos flinebres sobre
ellos. Las estatuas son obra del también eleo Caldn.

Paus., 5.25. 4

Este testimonio fue incorporado por Diels en 1903, bajo el titulo de Trmiov éAeyeia.
Antes de él, fue mencionado y comentado por Osann y después de él por Vatovaz. Deta-
lles importantes que comenta Vatovaz, quien recoge el testimonio de Osann, los consti-
tuyen la omisién que hace Pausanias al no mencionar si esto se hizo por encargo o por
iniciativa propia; de lo cual se desprende la sospecha de Osann de que en este pasaje se
puede advertir también la vanidad de Hipias, quien no contento con sus triunfos en Olim-
pia, decidid inmortalizarse incorporando su nombre, como era costumbre, en los disticos
que habian sido inscritos en la estatua de bronce. Diels menciona (comm. ad loc.) que la
estatua de Hermes data de 420-410 ante. Con ello, se puede suponer que, por esas fechas,
Hipias se encontraba en su patria, con el compatriota que se menciona en el pasaje: el
escultor Calon. Untersteiner (pp. 76-77), sobre ello, dilucida dos fechas posibles: entre 494
y 436y las fechas que presenta Diels; por su parte, Richard Neudecker coloca el hecho ca.
430. Es importante tener en cuenta también la edad de Calén de Elide, cuya &k es pro-
porcionada por Plinio y se sittia entre 432y 429; ello lo haria coetaneo de Hipias. Es posible
conjeturar, a la luz del pasaje y de los testimonios modernos presentados, que el hecho
tuvo lugar ca. 430 y que, xpovw 8¢ bctepov, como asegura Pausanias (probablemente el
tiempo que tardo Caldn en realizar la estatua), se pudo ver junto con los versos hechos
por Hipias, que habrian sido hechos justamente en esa coyuntura de tiempo, entre 430y
420.

En segundo lugar, se mencionan las tpaywdiat. Nuevamente, éstas parecen no ser
del todo tragedias al mas puro estilo de los tragicos que eran contemporaneos de Hipias
pues, ni se tiene noticia de que participara en certimenes de esa indole, ni se menciona o

se hace alguna alusion a la representacion de estas obras. En este sentido, se puede decir

9 VATOVAZ 1909, pp. 22-23; OSANN, 1843, p. 498. UNTERSTEINER, 1954, p. 79 parece inclinarse por la opcién
de que Hipias lo hizo por voluntad propia, pues menciona que posiblemente existia entre Calén e Hipias
una relaciéon de amistad, basada en su patria y, me atreveria a agregar, en su edad e intereses. Cabria pre-
guntar, como contraargumento al testimonio de Filéstrato de que Hipias sabia de escultura, ;por qué no se
le asigno a él el trabajo escultorico?
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que, probablemente, estas tragedias no estaban escritas para ser representadas, sino para
ser leidas ante un publico. El hecho de que se mencionen como parte del bagaje de Hipias,
hace suponer que se trata de otro género que conocia de primera mano y que, en su afan
de anticuario y conservador de la cultura homérica, se hubiera apropiado también de las
composiciones de esta indole para reelaborar posteriormente los motivos y embellecerlos
con su propio genio.?

En cuanto a los 8i8vpapPot, parece verosimil que, al igual que los géneros anterio-
res, basara sus composiciones en obras que conocia y manejaba. En este sentido, Siméni-
des,” Pindaro% y Baquilides se perfilan como los posibles modelos que tuvo a su disposi-
cién al momento de componer sus ditirambos.

Por ultimo, los ToA\ot Adyol. Estos se encuentran introducidos por un adverbio,
kataloyadnv que significa «en prosa». El hecho de que a éstos se les aplique el adjetivo
moAvc es interesante, debido a que se contrapone a los moijpata que no se encuentran
cuantificados de ningtin modo. Es decir que, aunque habia llevado consigo poemas, sin
embargo, llevd muchos textos en prosa, lo cual dejaria claro que se trataba de un género
que, por lo menos en ese entonces, cultivaba con mayor frecuencia. Enseguida, se anade
que estos textos eran de todo tipo. Hasta ese momento, los géneros literarios relativos a la
prosa habian conseguido ya su auge y existia un catalogo bastante amplio de ejemplos de
los que pudo haberse servido. Desde los textos de caracter historico%, hasta los de tema
politico, pasando, sin duda, por los tratados filosoéficos que no le eran ajenos en lo abso-
luto. En cuanto al mavtodamot kat cuykeipevol, se puede decir que esto conecta esta ase-
veracion con el proemio de la cuvaywyn. En primer lugar, esos Adyot son cuykeipevol, es
decir, «estan compuestos» y, como atributo de este participio, se encuentra la palabra
navtodamol, «como miscelaneos», es decir, que se toma material de todas partes para

componerlo, tal como parece haber sido la cuvaywyn.°°

9 Sobre la tragedia griega y su posible relacién con Hipias véase p. 156, n. 270.

97 Sobre Simoénides se hablara mas adelante, pp. 66-67, cuando se hable de sus obras en prosa.

98 Al respecto, véase el capitulo 3, pp. 179-181, en donde se menciona la posible influencia que el poeta
ejercid sobre nuestro sofista.

99 Herddoto no le era desconocido, como se veré en el capitulo 3.

100 Sobre esto, recuérdese la descripcion que hace el mismo Hipias de su obra sobre Néstor y Neop-
télemo (286a): £cTt yap pot mept abTOV TaykdAwc Adyoc cuykeipevoc.
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Estas noticias son referidas por otros autores y aunque la mayoria parece proceder
de los dialogos homénimos de Platén, hay razones para suponer que todas ellas, inclu-
yendo los didlogos, tuvieron una fuente coman'°.,

Dién Criséstomo, el primero en hablar de la obra en prosa de Hipias, tras Platon y

Jenofonte, en su discurso mept To0 Ppthocopov afirma:

[=] TO pev yap Stadépetv mavtayod Tov prtAdcodpov T@v &GAAwv dokobctv dpBdc
a&Lovv- TANV el pn ye kot T&e TéYvac pact delv avtov amacoc eidévart kat BEATiov
KATO THV TEXVNV &TavTa TOLETY TRV Snpovpy®dv, olkiac Te olkodopovpevov kat
Aol vauTtnyoUpevov'® kot YaAkevovTa kot UpalvovTa Kot YEwPYoD VT MCTep
6 'HAeloc Trmiac H&lov copwratoc elvat t@dv EAMpvwy, od pévov momjparta
mavtodanda kat Adyouc avtod mowidovc mpodpépwv Olvpmiact e kal €v Taic
A awc tavnyvpect T@v EAAvwv'™
Pues en esto parece diferir de los demas el fil6sofo, bajo cualquier circunstancia:
en ser digno de manera cabal. Salvo en el caso de que, efectivamente, se diga que
es necesario que conozca todas las artes y que haga todo en cualquier arte mejor
que los artesanos: ya sea edificar casas o construir naves o trabajar el bronce o
tejer o cultivar el campo. Tal como Hipias el eleo se consideraba a si mismo como
el més sabio de los griegos, no solamente porque presentaba en Olimpia y en las
demas festividades de los griegos poemas variados y multiformes discursos he-
chos por él...

Dio Chrys., 71. 2

En el pasaje se observa por primera vez el uso del adjetivo mowihoc que utilizara
posteriormente Filostrato. Estos Adyot mowilot'*4 pueden también hacer alusién a la ma-
nera en que estaba vista la covaywyn. El adjetivo es muy parecido semanticamente al que
utiliza Hipias en su prélogo: moAveidnc.'*

Por ultimo, Fildstrato afiade un adjetivo para definir los Adyot del sofista:

1ot UNTERSTEINER, 1954, p. 40.

102 Tanto «construir una casa» como «hacer una nave» parecen ser alusiones a la caracterizaciéon de Hi-
pias que hizo Ariston de Ceos en su optisculo mept tob kovdiletv Vmepndaviac, referido por Filodemo de
Gadara en su obra de vitiis del que se hablé supra, pp. 57-60.

103 La diferenciacion del filésofo contrastado con un sofista se puede encontrar también en el didlogo
platénico Los amantes; tres fragmentos de éste se comentaran en el capitulo 2, pp. 121-123.

104 Un mowiAoc Adyoc puede encontrarse descrito en la Vida de Cicerén de Plutarco (Cic., 39. 7), en la que
se refiere al pro Ligario como tal. También en el mismo Plutarco, symp., 648b 4 (De si la yedra es por naturaleza
cdlida o fria). También Aristofanes, en las Thesmophirizousce utiliza la expresioén para hablar de discursos
abstrusos, pues el adjetivo puede llegar a significar también esto (cf. LS] s. v. para la referencia del pasaje de
Aristofanes). Ateneo lo utiliza en 2. 1. o0k eiwv pe ot Adyot, obc dmepvnpdvevcac, dvtec motkilot VTvw
Sddvat cyohnv.

195 Sobre esto, vid. infra, p. 83.
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[=] evdokipdv 8¢ kat Tov &GAAov xpovov €0elye thv EAA&Sa év ' OAvpmio Adyotc
nowidoLc kai Tedpovticpévolc el.
Cuando era famoso, ya en otro momento, encantd a Grecia en Olimpia con dis-
cursos multiformes y perfectamente calculados.

Philostr., soph., 1

El participio perfecto medppovticpévoc, «perfectamente calculado», «<expresados con
premeditacidon» es un eco del pasaje del Hipias mayor en donde el sofista define su obra
como kai M wc £V Sakeipevoc kai toic dvépact. El hecho de que inmediatamente antes
haya utilizado la palabra cuykeipevoc hace suponer que existe una relacién entre éste y
el otro participio compuesto por el mismo verbo, pero con un prefijo distinto:
Sakeilpevoc. Este ultimo se refiere a la disposicion del discurso y se anade, para especifi-
car, que esa disposicion estaba referida a los dvopata. El hecho de que no utilizara otra
palabra, como Adyoc quizé se deba a que preferia evitar la ambigiiedad; pero, de no ser
asi, seria probable suponer que esto fuera alusivo a que cada héroe, afamado, estaba bien
caracterizado con las palabras propias para definir a cada uno, como se observa en Hipias
menor en donde se les imputa a tres héroes caracteristicas nominales que los definen de

manera simple:

[=] Pnpt yap Ounpov memomkévat dpictov pev dvdpa AxthAéa t@v eic Tpolav
apwopévwy, copwtatov 8¢ Néctopa, molvtponwtatov §¢’'Oduccéa.
Pues afirmo que Homero plasmé a Aquiles como el mejor hombre de los que fue-
ron a Troya, a Néstor como el mas sabio y a Odiseo como el mas versatil.

Plat., Hipp. min., 364c

De manera mas particular, es posible anadir aqui el testimonio que aparece en Pla-

ton al respecto, donde se dice lo siguiente:

tabtd pot Sokel, ® Mpddike kat Mpwtaydpa, Hv 8 éyw, Cipwvidne Stavoolpevoc
nemomkéval TodTo TO dcpa. kat 6 Trrtioc, b pév pot Sokeic, #dn, & Cwkpatec, kal
cU ept Tob Gcpatoc SteAnAuvBévar éctiv pévtol, €dn, kat épot Adyoc mept avToD
el &YV, Ov VPV Emidetw, &v BovAnche. kat 6 AAkiBiddnc, vai, #dn, & Trria, eic
avBic ye-

Y yo dije «me parece, Prodico y Protagoras, que Simoénides, al prefigurar con el
pensamiento estas cosas, ha creado este canto.» Por su parte, dijo Hipias «ti me
pareces haber disertado bien sobre este canto, Sdcrates; sin embargo,» afiadié
«tengo un discurso sobre ello que va muy bien y que, si quisieran, les podria mos-
trar.» Pero Alcibiades respondié: «si, Hipias, pero déjalo para después».
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Plat., Prot., 347b

Después de la énide&ic de Sdcrates al interpretar un poema de Simoénides,'°¢ Hipias
asiente a lo dicho por Socrates y ofrece, con una férmula que se repetira en Hipp. mai.
2864, dar su propia interpretacion del poema. Alcibiades responde que si, pero que en
otra ocasion. Con esto, cabe asegurar que, ademas de las obras antes mencionadas, Hipias
compuso alguna énidei§ic acerca de Simonides a quien, como se ha dicho, probablemente
conocia también por los ditirambos. Otro dato cierto sobre Simoénides e Hipias es que éste
conocia de primera mano el poema que rememora Socrates. Este hecho, lleva a pensar
que conocia también a este autor, tal como se ha dejado constancia en las paginas ante-
riores de que conocia a otros.

A este testimonio se puede anadir la conjetura de Fabricius, quien, a partir del pa-
saje de La vida de Licurgo, de Plutarco, infiere que Hipias escribié un discurso acerca de
este personaje.’°” La mayoria de los estudiosos rechaza esta hipdtesis por considerar que
lo dicho por Plutarco pudo haber estado escrito en cualquier otro de los trabajos de Hipias

de cuyo nombre se tiene certeza.'®

1.3.1. OAvpmovik@v avaypadn

El tnico testimonio que se utiliza para validar tanto el titulo como la existencia de esta

obra'®? se encuentra en Plutarco:

TovC pEv odv Ypdvouc EgarpBidcal yalemdy éctt kol péAicta TOvC gk TGOV
KOAvpmovik@v» dvayopévouc, @V TV «dvaypadnv»™ dPé dacty Trmiov
ékdovvat tov'HAelov &’ 00devoc Oppwpevov dvaykaiov Tpoc micTLv.

Asi, es complicado precisar las fechas y sobre todo las que tienen su origen en los
vencedores de Olimpia, de los que, dicen, Hipias de Elide publicé tardiamente la
lista, aunque sin haberse basado en nada que necesariamente fuera digno de con-
fianza.

106 PMG 542. Para uno de los tltimos estudios al respecto, véase HUTCHINSON, 2001, pp. 46-48 y p. 291-
306.

107 Para el pasaje en cuestion, véase el Apéndice I.

108 VATOVAZ, 1909, p. 23.

109 Para argumentos en contra de la atribucién de esta obra a Hipias de Elide, vid. VATOVAZ, 1909, p. 24.

1o E] titulo, OAvpmovie®v &vaypadn, fue ingeniosamente extraido de este mismo pasaje de Plutarco
por MULLER 1848, p. 61y JACOBY 1986, p. 305.
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Plut., Num., 1

La primera dificultad de este texto es que incluso para Plutarco la informacioén pro-
porcionada por Hipias carece de fundamento y, como consecuencia, no es fidedigna. Otro
hecho importante esta dado por el ¢pact del que se desprende lo referido por Plutarco y
que denota una aseveracion de tercera mano. Por altimo, es interesante senalar que, al
menos por lo que se desprende del mismo testimonio, la lista de Hipias habia sido publi-
cada y no solamente compilada, de modo que se puede asegurar que circulaba entre la
élite cultivada del momento y que, por lo menos hasta la generacién posterior, hubo ac-
ceso a ella.

Probablemente, el motivo por el cual Hipias decidié escribir una 'OAvpmiovik@v
avaypadn es mucho mas simple de lo que se pueda especular. Las posturas de algunos
estudiosos se pueden observar en Paul Christesen."! No obstante, creo que el mévil de
esta obra es un poco mas frivolo y personal de lo que parece. Si se piensa que, en efecto,
el ano de composicién de la obra se sitia alrededor del ano 400 y que, alrededor de ese
mismo ano Hipias tuvo a su hijo méas pequeno, es bastante tentador afirmar que, al haber
reparado en la carencia que habia en la cronografia y en la correcta medicion del tiempo,
Hipias, después de haber tenido a sus otros hijos, ideara un sistema que permitiera saber

con mayor exactitud el tiempo en que habian tenido lugar algunos sucesos importantes.

I CHRISTESEN, 2008, p. 72, n. 57. Transcribo aqui la nota integra: «Various attempts have been made to
account for Hippias’ Anagraphe. Den Boer argues that Hippias «wished to draft a chronological system
based on Olympiads» (den Boer 1954, 49). It is, however, not clear why Hippias, if his primary intent was to
construct a new system of reckoning time, would have produced a work that included a substantial body of
information about the history of Olympia and the Olympic Games. Sinn reads the Anagraphe as an attempt
to legitimize Elean control over Olympia (Sinn 2000, 4-5). He does not, however, take the Spartan-Elean
war into account. Jacoby takes the position that Hippias was motivated by patriotism (Jacoby 1923-58, 3b1:
222—4). Peiser ties the Anagraphe to a competitive ethos among the entities controlling the sites of the
various Panhellenic games, which ostensibly motivated Hippias to seek to establish the greater antiquity of
the Olympics (Peiser 1990). Golden makes the case that Hippias sought to articulate a picture of the early
Olympics that privileged a particular viewpoint on the relative worth of hippic and gymnic victories
(Golden 1998, 37—45). Jacoby is clearly correct in a general sense, and Peiser’s and Golden’s views add
noteworthy nuance to the position defended here. Interest in the Olympics and Olympic victors no doubt
played some role, but the importance of this factor ought not be exaggerated. There was a rich oral and
written tradition about the foundation and early history of the Olympics, and the exploits of the more
famous athletes were commemorated in the form of highly visible monuments. Moreover, cumulative lists
of victors in and of themselves do not seem to have held a great attraction. The first list of Pythian victors
was compiled over 200 years after the amphictyons reorganized the contests at Delphi (see Section 3.4), and
complete catalogs of victors in the Isthmian and Nemean Games were never assembled (see Section 2.5).»

12 CHRISTESEN, 2008, pp. 46-50.
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Esto, por supuesto, no excluye la posibilidad de que, durante la composicién de la obra,
se hubieran incorporado mas motivos externos que determinaran su rumbo y su interés
mas alla de lo meramente personal.

Otra hipoétesis se basa en que, como se vera mas adelante, sus viajes y su conoci-
miento de la cronologia, pudieron servir como base para trazar un esquema perioédico de
la cuvaywyn, lo cual llevaria a pensar que tanto el conocimiento que tenia de los autores,
como el de los vencedores en Olimpia le habia llevado a una reconstruccién de las obras
que, hasta ese momento, se conservaban y estaban al alcance del sofista. Es por ello, quiza,
que, en el prologo de la cuvaywyn se encuentran en cierto orden cronolégico los autores
que se habrian de desarrollar y que, en primer lugar, se mencionen los poetas y, en se-
gundo, los escritores de prosa.

Pese a las hipotesis anteriores, la lista, como se menciond, no se conserva y solo es
posible conjeturar aquello que pudo haber en ella. Sin embargo, a partir de ella, algunos
otros estudiosos basaron sus propias aproximaciones a la cronologia y el estudio de este
tipo de trabajos, como Aristoteles quien, presumiblemente junto con Calistenes, redacto
una lista, de la que inicamente se conservan seis pequenos fragmentos, que contenia los
nombres de los vencedores de Olimpia y que data, segin Christesen, de la década del 330
ante."3 Los ejemplos de este tipo de listas son numerosos y se han encontrado en diversos
formatos, como papiros, inscripciones y, por supuesto, también en la literatura, sobre

todo los trabajos de corte historico.'4

L 3. 2. €Bv@v dvopaciat ()™

La primera pregunta que debemos hacernos respecto a esta obra es: ;escribié Hipias de
Elide una obra titulada Denominaciones de los pueblos (¢0v@v dvopaciaw)? Al parecer, el
unico testimonio de que Hipias escribiera una obra titulada Denominaciones de los pueblos

esta contenido en un escolio, anénimo, al verso 1079 del libro III de las Argonduticas de

3 CRISTESEN, 2008, p. 162.

4 Al respecto, se puede consultar el papiro de Oxirrinco 222 editado en 1899, en la segunda serie de la
coleccion y que se dice basado en la lista de Hipias (=P. Oxy., II. 22).

5 Se trata de 86 B 2 D.-K.= D6/D30 L.-M.
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Apolonio de Rodas. Sin embargo, tras un rastreo de las fuentes para el estudio de Hipias,
he podido revisar este pasaje y he podido conocer las circunstancias en que fue propuesto
como parte de los testimonios de Hipias; se trata de una conjetura hecha por Carl Miiller
en el segundo volumen de sus Fragmenta historicorum Graecorum, publicado en 1848.

El fragmento en cuestion, segin la edicién mas antigua,"® dice:

Inmioc 8¢ 6 Ajhioc évVEOv@v dvopaciatc €Bvoc pnciv oltw kaAeicBat Ctaptove.™
Hipias de Delos, en Las denominaciones de los pueblos, afirma que asi eran llamados
los espartanos.

sch. A. R., 3.1079

Dicha edicién no cuenta con aparato critico,"® pero el autor incorporé algunas notas
explicativas que detallan el contenido de los escolios o que refieren a otras fuentes para
la interpretacion de los pasajes que se tratan en ellos. Es, pues, evidente que Carl Miiller
o tuvo a la vista dicha edicién, como se desprende a partir de la portada del libro, donde
se lee que los escolios fueron, cuando dicho libro sali6 a la luz, nunc primum evulgata, es
decir, «publicados ahora, por vez primera», o pudo revisar algin manuscrito de primera
mano. Ahora bien, la conjetura hecha por Miiller tiene un paralelo, segiin él mismo lo

explica, con la conjetura hecha por Osann a un pasaje de Aristoteles.™ Miiller dice'>°:

scripta, quee Hippie Eleo tribuuntur, novimus duo, cuvaywyr et Avaypadn
‘OAvpmiovik@v. his addendee sunt’E@vav dvopaciat, si quidem recte conjeci apud
schol. Ap. Rh.III, 1079 prol. 6 AnAwoc scribendum esse’l. 6'HAgloc. similiter Osan-
nus L. I. pro Hippia Thasio ap. Aristotelem reponi vult Eleum.

Y agrega en nota al pie:

6 SCHAEFER, 1813, p. 261. Se puede consultar un manuscrito de los escolios en la siguiente direccién:
http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?ref=Add MS 11270

17 E] escolio completo dice: év 8¢ t® o’ tfic Moucaiov Titavoypadiac Aéyetat, @c Kadpoc €k tod
Aerdpkol émopeveTo mpokabnyouvpévnc avt®d tic Podc. Inmiac 8¢ 0 AnAioc év €Bvidv dvopacialc €0voc
¢dnctv obtw kadeicBal Crtaptovc. dpoiwce 8& kat AtpdunToc.

8 Por hacer una comparacién, no creo que los escolios a Apolonio de Rodas alcanzaran el grado de
complejidad que han alcanzado los escolios a otros autores, como, por ejemplo, los escolios a Euripides que,
incluso, cuentan con una pagina en internet: http://euripidesscholia.org

9 Dicho pasaje sera tratado, a detalle, en otro momento.

20 MULLER, 1848, p. 60.
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Arist. poet. c. 25 (26. Herm.) Hippiae Thasii emendationes affert duorum locorum
Homeri (Iliad. B’, 15 et , 328. Cf. Wolf prolegg. p. 168, ubi Hippiae acumen Loyola
artibus dignum tribuit). aliunde de Thasio isto non constat. Eleum vero multum
in Homeri carminibus versatum esse scimus (V. Cic. de orat. I1I, 12, et quee disputat
Spengel. art. script. p. 60). quare Osannus I I. p. 510 nomen HAEIOC abisse censet
in ®ACIOC. id quod veri simillimum.

Por ultimo, remite, en su nota a su fragmento 3 —el pasaje en cuestion—, a un escolio

a las Fenicias de Euripides:

idem statuit Dionysius (Samius fr. 2) ap. schol. Eur. Pheen. p. 670. ad eundem li-
brum pertinere videntur sequentia.

No obstante, el pasaje que reporta Miiller es un tanto distinto al editado por

Schaefer:

Inmiac 8¢ 6 AnAioc (scr. videtur 'HAgloc) év 'E@vav ovopaciatc ¢nciv €0voc Tt
kaAeicOo CrapTovc.

Ademas de la sugerente conjetura de Miiller, se observa un cambio de posicién del
verbo y el sustantivo y, ain mas sorprendente, un cambié de un adverbio oltw por un
pronombre indefinido tt. Al parecer, Miiller cit6 de memoria o edit6 el escolio, de manera
que no se necesitara mas contexto para comprenderlo.” Sin embargo, la conjetura de
Miiller no tiene ningiin fundamento sélido y s6lo parece ser un eco de la conjetura que,
para el fragmento de la Poética de Aristoteles, habia hecho Osann. Cabe considerar que
Miiller hizo su conjetura sobre un escolio, como se ha dicho, anénimo, mientras que
Osann intenté modificar un texto de Aristoteles.

Al parecer, la conjetura de Miiller tuvo éxito no sélo entre los fragmentos de Hipias,
sino, incluso, en la reedicion de los escolios a Apolonio de Rodas. En la ediciéon mas re-

ciente (1935, reimpresa en 1975), se lee:

21 Prictica comiin a muchas épocas y muchos contextos. Piénsese, por ejemplo, en el Lexicon Ciceronia-
num, o algunos trabajos lexicograficos antiguos y modernos.
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Inmiac 8¢ 6’'HAeloc évEOv@v dvopaciatc dpncty €0voc Tt kadeicOat Craptovc, kat
opotwc Atpopnrtoc.”

Es decir que, pese a los manuscritos, el afan de que este Hipias fuera el de Elide fue
mas grande y tuvo mas peso, ademas de que, como he mencionado, se trata de enmendar
un escolio anénimo.

Por su parte, Friedel se resiste a creer que el pasaje deba sufrir alguna modifica-

cion:3

sed schol. ad Apoll. Rhod. III, 1079... non Hippias Eleus, sed Delius memoratur,
neque Delii nomen in Elei mutandum videtur.

Jacoby, en sus Fragmente der griechischen Historiker, aduce el mismo pasaje con la
conjetura de Miiller y, en una nota critica'?, escribe que la lectura que adopto fue la de
Miiller, y que el escoliasta escribi6é énAtoc. En sus comentarios® no hace ninguna refe-
rencia a la edicién del pasaje. Diels y Kranz aceptan también la conjetura e incorporan el
pasaje como testimonio de que Hipias escribié unas Denominaciones de los pueblos. Unters-
teiner'?® hace lo propio e incluye el pasaje sin hacer ninguna mencién de la conjetura y
del caracter dubitativo del mismo. En el novisimo comentario al fragmento, Wecowski no
menciona en absoluto la conjetura de Miiller. Por tiltimo, en el volumen VIII de su Early
Greek Philosophy, André Laks y Glenn Most mencionan, en su nota critica, la conjetura de
Miiller y escriben que AnAtoc es la lectura que se encuentra en los manuscritos.'

Es evidente que la conjetura de Miiller ha sido aceptada y no se ha puesto en duda
en la mayoria de los casos, sin embargo, no parece ocioso explicar en qué consiste y cuales
fueron los argumentos que adujo para llevar a cabo tamana correccion. Para ello, es ne-

cesario recurrir al propio Osann pues, como se dijo antes, éste hizo una conjetura similiter,

22 ] amentablemente no he tenido acceso al libro impreso y, por tanto, no pude revisar el aparato critico
con el fin de cotejar las variantes que se encuentran en el pasaje que ahora me compete.

123 FRIEDEL, 1873, p. 23, N. 24.

124 JACOBY, 1986, p. 156.

125 JACOBY, 1986, pp. 477-478.

126 UNTERSTEINER, 1954, pp. 77-78.

27 L.-M., D6 y D30.
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es decir, «de manera analoga». Ademas, se citara también a Giuseppe Vatovaz quien ex-
plica el polémico pasaje en su bien documentada monografia sobre Hipias.

La conjetura de Osann'?® dice lo siguiente:

Diese Vermuthung griindet sich zundchst auf die Leichtigkeit, wie das im Texte
des Aristoteles anstoRige @dctoc entfernt weden kann. Man braucht sich nur an
die runde Uncialschrift zu errinern, um die leichte Verwechselung von HAEIOC
und ®ACIOC gerechtfertig zu finden.

Y agrega, en alusion al comentario ad loc. de Alejandro de Afrodisias:

Uebrigens soll nicht verschwiegen werden, dal3 Alexander Aphrod. Comm. in
Aristot. de soph. elench. fol. 12 (von Grifenhan S. 209 beigebracht, jetz bei Brandis
S. 299. b) unter Beziehung auf die Stelle aus der Poetik gleichfalls ®d&ctoc las, was
aber meines Frachtens nur einen Beweis fiir das hohe Alterthum der stattgefun-
denen Corruptel abgeben kann.

Lo cual encuentra un eco en la explicacién de Miiller:

corruptio tamen antiqua, ut patet ex Alexandro Aphrodis. ad Aristot. elench.
sophist. IV, 8 (ubi Ar. eadem repetit non nominato auctore) fol. 12. —praeterea
memoratur Hippias Erythreeus, incertee aetatis scriptor, qui patriee historiam
composuit (Athen. p. 258 F). de hoc, suo loco.

Aunque Miiller no explica, sino a través de la conjetura de Osann, su propia conje-

tura, Vatovaz'® da una explicacion que es analoga a la de Osann:

Ma la congettura del Mueller, che riguarda I'altro passo, parra meno strana, se si
pensi, quanto facilmente 'un nome potevasi dall’amanuense scambiare con 'al-
tro a cagione della grande somiglianza nelle lettere unciali - HAEIOC e ®ACIOC
— e come quest’ Ippia di Delo non s’incontri che appunto nello Scolio di Apollo-
nio.

En resumen, los argumentos para conjeturar que, en este pasaje, se trata de Hipias
de Elide y no de Delos son:

a) La semejanza de las letras unciales

128 OSANN, 1843, p. 510.
29 VATOVAZ, 1909, p. 25.
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b) Que no existe, mas que en este pasaje, un Hipias de Delos

¢) Que Osann ya habia realizado una conjetura analoga en un pasaje de Aristoteles

Es posible anadir otro argumento como refuerzo al argumento a): la pronunciacién
de’HAeloc y AnAtoc. Desde el tiempo de Apolonio, el diptongo €ty la vocal larga n se pro-
nunciaban ya como i, de modo que ambas palabras se pronunciaban «ilios» y «dilios» res-
pectivamente. Sin embargo, es dificil asegurar con certeza que el ArjAtoc se leia 8’ 'HAloc,
pues antes de este sintagma se encontraba ya un 8¢ que conectaba esta oracion con la
oracion precedente: Irnttiac 6¢ 0...

A continuacidn, presento la imagen de uno de los manuscritos del texto en cuestiéon
para ejemplificar, primero, la lectura de AfjAioc y, segundo, algunas de las variantes que,

de primera mano, pueden observarse a partir de la imagen.

v,y e C g
74: G 005 - t-wmw.c AT, (/\7/\10} er/mu/om
,.ww—xauf e/ro; /s Mayem&au az;-ay%u ;q

AV

fum—v; w’?}om%:- ¢<f¢ fw/bs’ J\b €vjH eo0

La lectura de Tt en vez de oltw queda atestiguada en esta imagen. Aparentemente,
Schaefer intentd, en su nota ad loc. encajar la lectura de oVtw kaAeicOat en vez de Tt
kaAelcOat, con algunos pasajes de otros escritores.

Dado que la conjetura de Miiller se basa en los puntos antes expuestos y ha sido,
ademas, una conjetura aceptada, sin reservas, hasta nuestros dias, seria consecuente,
como he mencionado, aceptar, si se acepta la conjetura de Miiller, también la conjetura
de Osann. No obstante, la postura adoptada aqui es un tanto distinta. Tras haber sido
expuesto lo anterior, queda demostrado con suficiencia que el escolio no se refiere a Hi-
pias de Elide. Sin embargo, para la de Aristdteles existe, entre los estudiosos, mucho mas

prurito. Enmendar ese pasaje significa enmendar un pasaje de uno de los autores mas

130 Manuscrito 11270 de la British Library, fol. 113 verso. Se puede consultar en la siguiente direccién:
http://www.bl.uk/manuscripts/Viewer.aspx?ref=add ms 11270 fooir
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importantes de la antigliedad y que cuenta con una tradicion textual mucho mas larga y
compleja; mientras que enmendar un simple escolio, anénimo, no representa mayor pro-
blema ni existe ningtin escrapulo para llevar a cabo y sostener, a lo largo de los afios,

dicha enmienda. Al respecto, sentencia Friedel:

ac cum Aristotelis verba mutari neque debeant neque possint, accuratiore Osanni
refutatione omnino non opus est.

En cuanto a esto y pace Friedel, aunque la conjetura no habia sido respaldada hasta
ahora, creo haber encontrado un argumento a favor de ella que se relaciona directamente
con Hipias de Elide y que, ademas, puede dar luz para la elaboracién de una de sus obras.

El pasaje de Aristoteles y los pasajes relacionados se trataran a detalle en el Apéndice III.

1.3.3. Tpwikoc (8t&)Aoyoc'?

El primer testimonio de que Hipias compuso un escrito sobre Troya se encuentra en el

Hipias mayor:

(-] ML kot vad pé AL, & Cwkpartec, mept ye mitndevpdtay koad@dv kai Evayyoc
a0to0 nvdokipnca Ste§twv & xpr) TOV véov €mtndeveLy. £CTL Yap poL TEPL AVTAOV
naykdAwe Adyoc cuykeipevoc, kai EMwc &b Sakelpevoc kai Tolc dvdpact
mpocynpa € pot éctt kat &pyT) Todde Tic Tob Adyou. émeldn) 1) Tpola NAw, Aéyet O
Adyoc 6t Neomtodepoc Néctopa €potto mold €ctt kaAd émitndevpata, & &v Tic
é¢mtndevcac véoc v evdokipwrtatoc yévolto: peTd Talta 8N Aéywv €ctiv O
Néctwp kat UotBépevoc avT@ TApTOAA A VOpIpA Kot T yKOoAL.
HIP. Pero si, Socrates, por Zeus, Pues tengo un discurso bellisimo compuesto so-
bre esto, y, ademas, bien estructurado también en sus palabras. El pretexto lo y el
comienzo del discurso son estos: después de que Troya fue tomada, dice mi dis-
curso que Neoptélemo le pregunt6 a Néstor cuéles eran las cosas convenientes y
bellas que, como joven, debia llevar a cabo alguien que quisiera convertirse en
alguien reputado. Por supuesto, después de esto, aparece Néstor hablando y
aconsejandole muchisimas cosas que son propias de la ley y bellisimas.

Plat., Hipp. mai., 286a

B! FRIEDEL, 1873, p. 32.
12 cf. VATOVAZ 1909, p. 24.
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Como se observa, Hipias asegura haber hecho una composicion en la que existian
dos personajes: Neoptdlemo y Néstor; al parecer, en este escrito, tras una pregunta deto-
nadora por parte de Neoptolemo, Néstor respondia prolijamente sonbre lo que le conve-
nia hacer a un joven que quisiera llegar a ser reputado.

El segundo pasaje se halla en el Hipias menor, en donde la accion del dialogo tiene
lugar tras una exposiciéon de Hipias. A lo largo de los siglos, se ha querido ver en dicha
exposicion el escrito que se menciona en en Hipias mayor; no obstante, como demostrara
en este apartado, se trata de dos escritos distintos, cada uno con sus propias caracteristi-
cas, que pueden ser conjeturadas a partir de los pasajes en cuestiéon. A continuacioén, el

pasaje del Hipias menor:

(5] EY. cb 82 81 Tl crydc, & Cakpartec, Trnmiov Tocaita émide§apévov, kat ovyi §)
cuvematveic T TOV elpnpévwy 1) kat EAéyyelc, el Tl cot pr) kaAdc Sokel elpnkéval
dMwc te émedn kat avtot Aeheippeda, ol paAict’ av dvTuromcaipeda peteivat
Huiv thc &v dphocodia StatpPiic. CO. kat prv, & EdSuwe, &ctt ye & Hdéwc &v
muBoipnv Tremtiov v vuvdh Eleyev mept Oprpov.

EU. Pero ;ti porque te quedas callado?, Socrates, si Hipias dio tamana
conferencia, y no estas elogiando lo que ha dicho ni lo refutas, si acaso te parece
que haya dicho algo que no estuviera bien. Mas que nada porque quedamos sélo
los que hacemos principalmente el intento de involucrarnos en la actividad
filosofica. so. Pero claro, Eudico, que hay algo que le podria preguntar
gustosamente a Hipias de entre las cosas que acaba de decir sobre Homero.

Plat., Hipp. min., 363a-b

En este texto se habla de una disquisicién mept' Oprpov y en la que, como es evidente
a lo largo del didlogo, no se habla de Neoptdélemo, uno de los personajes que, segin se
dijo en el Hipias mayor, aparecian en el primer escrito. Aunque el papel de Neoptélemo
quedaba relegado a un segundo término, no obstante, tampoco la disquisicién que se des-
prende de la conferencia de Hipias parece tener puntos de contacto con el contenido de
la primera obra. Por ello, algunos estudiosos arguyeron, no sin razon, que se trataba de
dos obras distintas.

Por ultimo, el juicio de Filéstrato ha creado confusién entre la critica, pues se habla

de un dtdAoyoc con el que se hace clara referencia al pasaje del Hipias mayor. Aunque es
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el primero en darle un nombre a la obra de Hipias, no obstante, parece que se trata de

una invenciéon motivada por la lectura del dialogo platénico:

[=] éctv ¢ adt® kat Tpwikoc didAoyoc, ov Adyoc: 6 Néctwp év Tpola &hoven
vmotifetat Neomtodépw @ AxMéwc, & xpn €mndevovta &vdpa dyadov
¢datvecBat.
Tiene también un Dialogo troyano, que no es un discurso. En Troya, una vez que
fue tomada, Néstor aconseja a Neoptdlemo, el hijo de Aquiles, qué cosas debe
llevar a cabo un hombre para parecer bueno.

Philostr., soph. 11

La enmienda que propone Diels para este pasaje es interesante y, con ella, se intenta
evitar la tajante aseveracion que parece hacer Fildstrato al negar rotundamente que se
trate de un discurso. La enmienda consiste en cambiar el adverbio ov por el relativo o,
con lo cual se entenderia, en vez de «no es un discurso», «cuyo argumento [es]». Sin duda,
este pasaje refleja la atenta lectura de Filostrato de los dialogos platonicos, pero no se
acerca a aquello que pudo haber escrito el sofista de Elide.

Existe, como se senald, una hipoétesis que sugiere que los discursos mencionados en
los dialogos homoénimos del sofista son dos distintos: uno sobre Homero, los héroes y los
poetas, y el otro sobre Néstor y Neoptdlemo. Esta tesis, que no parece haber encontrado
eco en los trabajos posteriores a ella, parece digna de mencion y, de ser cierta, se explica-
rian algunas cuestiones que no se tomaron en cuenta para la edicion de los fragmentos
de Hipias en ninguno de los trabajos del s. XX o XXI.

En de sophistarum studiis Homericis, Wilhelm Otto Friedel propone que se trata de
dos obras distintas. La primera se encuentra en el Hipias mayor, 386a, que ha recibido el
nombre de Discurso troyano; la segunda, en Hipias menor 364a-c, en donde se habla de una
énide§ic recitada por Hipias y de la que se desprende el tema del didlogo. En palabras de

Friedel:

erat igitur heec oratio preecipue exhortatio vel moralis laudatio, illa magis dispu-
tatio utita dicam litteraria. sicut autem Hippias in illa preeter id, quod sibi propo-
suit, etiam de multis aliis rebus disseruit, ita Hipp. mai. p. 286b: &AAa ToAAd kat
&&la ducofjc promittit. ac quamquam orationes illae sine dubio non certissimis

133 FRIEDEL, 1873, pp. 26-29.
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finibus circumscriptee complura extrinsecus petita continebant, argumenta ta-
men haec per se prorsus diversa esse nemo est qui non videat.

Ademas, Friedel no se limita a lanzar esta hipotesis, también cuestiona el apelativo

de (dta)Aoyoc Tpwikdc impuesto por Filostrato.3+

unde autem Philostratus, qui multo post Platonem fuit, accuratius quiddam de
hoc opere comperit, cum a nullo alio scriptore eius mentio fiat?... in eo autem
erravit, quod ex vocibus NeomtoAepoc Néctopa €potto petd TadTa 81 Aéywv
éctiv 6 Néctwp hanc orationem dialogum fuisse coniecit. primum enim dialogi
forma inepta est, quod Hippias ipse orationem pronuntiat; tum declamatio
(émidet&lc) omnino magis quam dialogus ex sophistarum more est... sed ut Phi-
lostratus in voce dt&Aoyoc erravit, ita etiam haud scio an in cognomine Tpwikoc
non recte iudicarit. quae enim ex argumento apud Platonem extante de rebus
Troicis conicere possumus? Troia est capta, Neoptolemus interrogat Nestorem,
Nestor respondet. reliqua cum his rebus ad Troica nihil pertinentibus versentur,
cur ob hanc unam causam, quod Troiam capta dicta esse finguntur, tota oratio
Aoyoc Tpwikoc appellanda est?

Propone, en ultima instancia, como se puede colegir de su estudio, que uno de los
discursos versaba de viris fortibus, es decir mept ipwwv, en donde Hipias hablaria princi-
palmente de Ulises y de Aquiles, asi como de la obra de Homero en general.’®> En la se-
gunda obra, que trataba de virtutibus adulescenti colendis, es decir, mept T®V ApeT®@V VEW
dckntéwv,36 se llevaria a cabo una pregunta hecha por Neoptélemo a Néstor, quien se
encargaria de responder en un soliloquio’” acerca de cdémo convertirse en un hombre
virtuoso.

Otro nombre se ha propuesto como probable para este altimo. En 1902, Endt, en su
articulo «Die Quellen des Aristoteles in der Beschreibung des Tyrannen»,® sin ninguna
explicacion al respecto, llama Neoptélemo al tradicionalmente llamado Discurso troyano de

Hipias:

134 FRIEDEL, 1873, p. 27; MULLER, 1848, p. 62, al hablar de Hipp. mai. 286b, consideraba que ex hoc loco sua
effinxit Philostratus.

135 A esto se podrian agregar cuestiones formales acerca de la composicién de la obra homérica, como,
por ejemplo, los versos y su acentuacion; cf. Apéndice III.

156 O también de studiis, quibus iuvenem incumbere decet, Tept émTndevpdTwy & X pr) TOV VEOV EmiTndevery.

57 SCHMID, 19125, p. 647, n. 4, asegura que: «Der Tpwikoc war kein richtiger Dialog, sondern ein dem
Nestor in den Mund gelegter moralischen Monolog. »

B8 ENDT, 1902, pp. 4, 8 y 10.
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In dem Neoptolemos des Hippias fragt Neoptolemos den Nestor: moid éctt kaAd
é¢mtndevparta, & dv Tic émtndevcac véoc v evdokipwtatoc yévorto; Es wird
wieder das Wort véoc gebraucht und wie bei Euripides wird gefragt. Durch diese
zwei Indizien werden wir dahin gefiihrt, dal der NeomtoAepoc des Hippias fiir
Isokrates wie fur Euripides eine Quelle fur die Ratschlidge war, die sie den Jiinge-
ren erteilen.

Esta denominacién ha encontrado un eco en un trabajo bastante reciente, si bien
no es posible afirmar que una dependa de la otra. En un articulo titulado «Sophistic Met-
hod and Practice»”9, David Wolfsdorf, sin hacer mencién de ninguna fuente, asegura que
«Hippias seems to have composed an ethical work entitled Neoptolemus.»

Como quiera que sea, es preciso determinar si, en efecto, existieron dos discursos o
uno solo que trataran cuestiones de poesia homérica y que fueran escritos por Hipias. Los
argumentos a favor de una sola obra no estan bien claros y so6lo se especula, a partir del
nombre que le da Filostrato, que se trata de un mismo discurso; la mayoria de los estu-
diosos, hasta nuestros dias, son partidarios de esta corriente y han perpetuado, sin ahon-
dar en el tema, la unicidad de los trabajos de Hipias que se mencionan en los didlogos
platénicos homodnimos. Los primeros en desarrollar e incluir en sus trabajos este hecho
son Osann y Maehly. Por su parte, los argumentos dados para demostrar que se trata de
dos discursos se encuentran en Friedel y, en mucho menor medida, en Schanz, Zeller y
Steinhart.

El primer cuestionamiento que hace Friedel es el siguiente:

reliqua cum his rebus ad Troica nihil pertinentibus versentur, cur ob hanc unam
causam, quod Troiam capta dicta esse finguntur, tota oratio Adyoc Tpwikoc ap-
pellanda est?

Lo tinico que tendria de troyano este discurso es el hecho de que tanto Néstor como
Neoptolemo vienen de haber luchado en la guerra de Troya. Ninguna otra pista permite
suponer que se trataba de un discurso troyano, en un sentido estricto, pues ni se desarro-
lla en Troya ni trataba temas referentes a aquella ciudad.

El segundo argumento es:

139 WOLFSDOREF, 2015, p. 71.

79



I. ;QUE SE SABE DE HIPIAS?

atque Osannus quidem, cum in Hippise minoris oratione de Achillis et Ulixis mo-
ribus, quanti essent aestimandi, disputatum fuisset, inde quasi virtutis exempla
illos a sophista iuvenibus ad imitandum propositos fuisse contendit. contra mo-
net Schanzius, praecepta illa in Hippia maiore a Nestore dari; iam vero si infra
virorum fortium Homericorum exempla proponeret, se ipsum quoque eum ad
imitandum proponete oportere; agi enim in oratione Hippia minoris etiam de
Nestore viro sapientissimo. huc accedit, quod si Achilles Ulixes alii ut exempla a
Nestore afferebantur, tum minus apte, quis eorum pluris sestimandus esset, inte-
rrogari potuit; sua enim quisque virtute ornatus omnesque illa pariter exercendae
erant. quomodo denique Ulixes moAvtpomoc quod verbum Hippias ipse infra
verbo Pevdrc explicat, exemplum adulescentibus proponi potuerit, equidem non
intellego.

El segundo punto que propone Endt tiene que ver con las virtudes que se ejempli-
fican en cada uno de los héroes que se tratan; si se atiende a las palabras de Hipias en el
Hipias menor, Odiseo no es el mejor ejemplo para ser propuesto como un dechado de vir-
tud debido a su moAvtpomia que se explica, segiin el mismo Endt, por medio de las pala-
bras Pevdnic y SoAepdc.'4°

En tercer lugar, dice Friedel:

in quo id preecipue miror, quod Mahlyus, quamquam res male inter se confi-
tetur, tamen duas diversas orationes intelligendas esse non vidit. neque omitten-
dum est, Nestorem loquentem fingi; quomodo autem Nestor de Homero aliisque
poetis dicere potest?

No es posible, segtin el atinado razonamiento de Friedel, que Hipias hiciera hablar
a Néstor acerca de Homero y de los demas poetas y, dicho eso, es improbable que el dis-
curso del que se habla en el Hipias menor sea uno en el que se haga hablar a los personajes
miticos; mas bien, parece una disertacion, a manera de una lecture moderna, que trata
sobre Homero y, en especial, sobre dos de sus personajes principales que representan,
cada uno, uno de los poemas homéricos.

Concluye Friedel:

140 Sobre esto, Olaf GIGON, en su Sokrates, 1995, p. 267, al mencionar el posible contenido del llamado
Discurso troyano, propone, con razones bastante légicas y coherentes, que, en el momento en que se sitiia
esta obra, Neoptolemo no es ningtin jovencito, sino, mas bien, un hombre por completo y que, por ende, no
se trata estrictamente de lo que le pueda convenir para convertirse en un hombre de bien.
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itaque duas orationes Hippiae statuendas esse censemus, alteram de studiis, qui-
bus iuvenes incumbere deceat,””' alteram de virorum fortium apud Homerum
moribus ac personis; quarum hec, que in Hippia minore memoratur, plus auc-
toritatis habet, illa quidem fortasse et ipsa habita est, nihil tamen ad nostram de
Hippiee studiis Homericis disputationem pertinere videtur.

A partir de este juicio, se puede observar que Friedel privilegiaba la informaciéon
contenida en el Hipias menor por ser mas adecuada para su estudio. El mismo menciona a
los otros autores que se pronunciaron por la dualidad de los discursos sobre Homero es-
critos por Hipias, sin embargo, no incluye las citas y sélo menciona las referencias de los
pasajes donde se puede consultar esa informacion.

El primero de ellos es Martin Schanz'4? quien afirma:

Man sieht aus dieser Auseinandersetzung dal! Ringen der besseren Ueberzeu-
gung mit dem Hergebrachten. Eine Pardnese, die Nestor an die Jugend iiber den
Weg zum Ruhme halt, wird sich nie vereinigen lassen mit einem Vortrage iiber
Dichtercharactere. Beide sind eben grundverschieden. — Indem wir also den un-
echten gréeren Hippias bei Seite lassen, dagegen den kleinern als platonische
Quellen betrachten, miissen wir als Ergebnil§ unserer Betrachtung hinstellen,
dal} die énidei€ic, die hier vorausgesetzt wird und hocht wahrscheinlich auch
vom Hippias vorgetragen wurde, sich iiber die Charactere in den Gedichten Ho-
mers und anderer Dichter verbreitete, eine énidei&ic, die nicht Adyoc Tpwikoc
gennant werden kann.

La clave, segin Schanz, para entender que se trata de dos discursos, estd en com-
prender que, en el mencionado en el Hipias menor, se habla sobre los personajes en los
poemas de Homero y de otros poetas y que, por ello, esta énidei§ic no se puede llamar
Aoyoc Tpwikodc; de esta manera, se concluye que no se trata de un mismo discurso.

Por su parte, Zeller, en su candnica obra Die Philosophie der Griechen in ihrer geschicht-

lichen Entwicklung,' menciona lo siguiente:

41 Esta denominacién fue utilizada por MULLER, 1848, p. 62, quien hace alusion a esta émidei§Lc con esas
mismas palabras oratio de studiis quibus iuvenem incumbere decet. El mismo Miiller remite a GEEL, 1823, p. 190,
quien dice: ...meminit Plato cujusdam eius Orationis, de studiis, quibus juvenem incumbere decet, quam La-
cedeemone habuerat. Ninguno de los dos estudiosos es el inventor del titulo latino; se trata de la traduccién
latina del mismo pasaje (mepl ye émttndevpdtwy KOA@V... & Xpn) TOV véov émtndevetv) de Platon en la ver-
sidon de Marsilio FICINO (1484), incluida en una de las ediciones de Stephanus.

42 SCHANZ, 1867, p. 147.

43 ZELLER, 1869, p. 877.
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Von einer Rede, Rathschldge der Lebensweisheit fiir einen Jiingling enthaltend,
wird ohne Zweifel geschichtlich im gro3eren Hippias 286, A berichtet. Verschie-
den davon scheint der Vortrag iiber Homer (Hipp. min. Anf. vlg. Osann 509 u.).

En el Hipias mayor identifica un discurso que contiene consejos a un joven sobre la
vida practica; mientras que, en el Hipias menor, menciona una conferencia sobre Homero.

Por ultimo, Steinhart'44 asegura:

Der Vortrag aber vom Achilleus und Odysseus, wiewol ebenfalls auf Homeri-
sches und Trojanisches sich beziehend, ist doch eben ein anderer, als die dort
verheillene Pardnese des Nestor an Neoptolemos, und gerade hier wiirde ein Fal-
scher gewi nach der wortlichsten Ubereinstimmung gestrebt und sein Werk lie-
ber an eine Rede Nestor’s, als an eine ganz andere, dort gar nicht verheilene an-
gekniipft haben.

En este caso, Steinhart afirma que, si bien el discurso que tiene como tema a Aquiles
y a Odiseo, posee elementos homéricos y relativos a Troya, sin embargo, se trata de uno
distinto al mencionado por el mismo Hipias en el Hipias mayor. Este Gltimo seria mas bien
un discurso de Néstor, segtin palabras del propio Steinhart.'45

Por todo lo anterior, se pueden proponer los siguientes datos respecto a estas

é¢mdei€elc de Hipias:

1. Dos son las émidei€eic que aparecen en sendos dialogos platonicos y no una sola.

2. La primera llevaba por titulo algo parecido a mepi jpwwv o mept Opnpov y trataba
de los héroes, vistos sobre todo desde una perspectiva homérica, pero sin dejar de
lado las demas variantes de los mitos (Hipp. min. 363c: GAAa ToAA& kot Tavtodamd
kal mepl momT®V T BAAwV kat wept ‘Opnpov); probablemente fue presentada en
casa de Calias, en el mismo afio en que se desenvuelve todo el Hipias menor. Es alta-
mente probable que el material utilizado en este discurso, fuera también empleado
en la creacion de la cuvaywyn, de modo que se podria pensar como un ejercicio
previo a su publicacién para medir la recepcién y el alcance de esta frente al ptiblico

especializado de la época.

144 STEINHART, 1850, p. 107.
45 cf. ZILLES 1918, pp. 49-56.

82



I. ;QUE SE SABE DE HIPIAS?

3. La segunda, en cambio, de la que se conoce el tema, pudo tener el nombre de

NeomtoAepoc i) mept émtndevpdtwy & xpn TOv véov émtndevery; se llevo a cabo en

Esparta y también en Atenas, como atestigua el mismo Hipias en el Hipias mayor.
3.1 Ahora bien, el apelativo Tpwikoc que se le aplica a este segundo dis-
curso, le viene porque el motivo era del ciclo troyano, no porque se desen-
volviera o tuviera que ver mas con la ciudad de Troya; por ello, Filostrato
la acompana de este adjetivo que parece haber causado algunas de las difi-
cultades para la ulterior comprension del pasaje.
3.2 Es probable que, a partir de un pasaje de Aristdteles antes mencionado,
se pueda conjeturar un poco mas alla la base y el contenido del segundo

discurso; sobre ello, se hablara en el Apéndice II1.

L 3. 4. CUVA YWY
Sobre el titulo de esta obra, se atestigua inicamente en Ateneo, quien dice lo siguiente:

(34 \

[#] éml kaAAer 8¢ —‘€tL yap yépwv dotdoc keAadel Mvapocuvay' katd TOV
Edputidnv-"® Swafontot yeydvact yvvaikec @apynhia 1) Mukncla, fitic kal
teccapeckaieka &v8pdcty dyaphdn, odca kal o eldoc vy ko) kot codn, G
¢éncwy Inmioc 6 copretic év T@ EmMypadopévw cuvaywyn.
Por belleza —«pues atin un viejo aedo canta la Memoria», segiin Euripides— se
convirtieron en mujeres afamadas Targelia de Mileto, que se casd, por cierto, con
catorce hombres, era muy bella de aspecto y sabia, como dice Hipias, el sofista,
en su obra titulada Coleccion.

Athen., 13. 89

Ateneo refiere que Hipias habla en su obra titulada cuvaywyn sobre la belleza y
sabiduria de Targelia de Mileto. Tras ello, una serie de conjeturas se hicieron al respecto
y se especuld que un pasaje de Hesiquio estaba relacionado con el de Ateneo. Ademas, se
comenzo a especular sobre el contenido de dicha obra.

Respecto a esta obra, ha existido controversia desde el comienzo, pues existe un fa-
moso pasaje, citado por Clemente de Alejandria, en el que se habla de nuestro sofista y se

hace una cita textual:

146 Eur., Herc., v. 679.
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[#] &AN" Tva pn) émt TAéov mpoin 0 Adyoc GLAOTIHOVHEVWY NUDV TO gVeTidpopov
etc khomnv TV EA vV kata Tovc Adyouc te kai Ta doypata émdetkvivat, Gpépe
dvtwpuc paptupovvta Npiv Inmiav tov copietv tov'HAelov, we TOV avtov mept
70D TPOKEPEVOV poL CképpaToc fjkely Adyov, mapactncwpeda Gdé mtwe Aéyovtar
«toUTwV lcwce elpntat T pev’Opdel, Ta 8¢ Movcaiw, Ta 8¢ Heddw, T 8¢ Opnpw,
ta 8¢ Tolc &Aholc TV momT®OV, T@ 8¢ €v cuyypadaic T pev 'EAAnc, ta O¢
BapPapotc, kata Ppaxv GAAw <dAAa> dAAayxol: éyw 8¢ €k TAVTWY TOUTWV TA
péylcta kat OpoduAa cuvbeic TobTOV kavOv kat moAveldiy TOV Adyov
ot copat.» 4
Pero, a fin de que no se prolongue demasiado este capitulo, y como ya estamos
ansiosos de mostrar la tendencia de los griegos al hurto, tanto en lo que respecta
a los discursos como en lo concerniente a las doctrinas, hemos de poner abierta-
mente como testigo nuestro a Hipias, el sofista eleo, de modo que su mismo tra-
tado —que es acerca de la presente cuestion— venga en favor nuestro cuando dice
maés o0 menos asi: «de estas cosas, unas son mencionadas por Orfeo, otras por Mu-
seo, otras por Hesiodo, otras por Homero, otras por los demas poetas; unas estan
mencionadas en los escritos griegos en prosa, otras en los escritos extranjeros, en
resumen, otras por algiin otro en algtn otro lado. Yo, por mi parte, como ya he
reunido las més importantes y que son del mismo tipo de entre todas estas, crearé
esta novedosa y polifacética obra.»

Clem. Al,, strom., 6. 2.15. I. T

El primero en adjudicar esta cita a la cuvaywyn fue Ebert,® quien especul6 que se
trataba del prologo o una parte del prdlogo de la obra. Tras él, hubo quienes intentaron
refutarlo o intentaron abonar agumentos a favor de la adjudicacion; en la actualidad, es
casi unanime la idea de que, en efecto, se trata del prélogo de la cuvaywyn.

En cuanto al contenido, la cuvaywyr) de Hipias es el primer trabajo doxografico del
que se tiene noticia. En él, se encontraban, con seguridad, datos relevantes sobre la doc-
trina y la sabiduria de muchos poetas. Segtin mi analisis, el didlogo Hipias mayor puede
dar bastante luz sobre el contenido de la cuvaywyn, ademas del prélogo, el trabajo pio-
nero de Snell, Classen, quien sigui6 sus pasos y, por altimo, Patzer. A continuacién, un
esbozo de lo que, creo, puede colegirse del opus magnum de Hipias, a partir de dicho dia-
logo.

A partir de un pasaje de la primera parte del Hipias mayor, es posible conjeturar qué
otros pensadores, ademas de los mencionados en el prdlogo, tenian presencia en la

cuvaywyr. En él se habla de Pitaco, Bias y Tales y se anade un cuarto pensador,

147 Para la edicion de este texto, véase el Apéndice II.
148 EBERT, 1825, p. 8.
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Anaxagoras; esta mencion, que a primera vista parece fortuita, podria considerarse para
formular una hipétesis sobre una de las partes que componian la cuvaywyn y que sirvié
como base a Aristoteles. Poco después, en el mismo didlogo, aparece también mencio-
nado Solén, quien formaria parte de la lista de los sabios que Platon menciona en nume-
rosas ocasiones. Sin embargo, a estos sabios se les identifica como codictai, quiza dando
a entender que era asi como Hipias los representaba en su obra. El periodo que com-
prende desde Pitaco hasta Anaxagoras es precisamente el tiempo que va desde la anti-
giiedad remota y que comprende a muchos de los pensadores que se han llamado preso-
craticos, ademas de incluir a los siete sabios de Grecia. Por ultimo, estaria Anaxagoras
como el tltimo antiguo, inmediatamente anterior a la generacién de Hipias. No se inclui-
rian pensadores como Protagoras o Democrito por ser considerados, mas bien, contem-
poraneos; en cambio, se incluiria también, en esa lista, a Heraclito, pensador mencionado
también por Sdcrates y que Hipias asegura conocer. Esta lista de pensadores podria po-
nerse en relaciéon con las fuentes que tuvo Aristoteles a la mano en el momento de la re-
daccién de la Metafisica y, ademas, con el fragmento en el que, a los siete sabios de Grecia,
se les denomina cogtictai. Se especula que la redaccion de la cuvaywyn tuvo lugar en el
405,49 de ser asi, Hipias pudo completar la linea del tiempo de los fil6sofos hasta llegar a

Demodcrito, pasando por Empédocles, Socrates y Protagoras.

Primera parte del Hipias mayor (de Pitaco a Anaxdgoras)

En 281c se enumeran cuatro personajes, tres de ellos identificados como parte de los de-
nominados «siete sabios» y, de ahi, se menciona, por tltimo, a Anaxagoras. Esta mencion
podria no ser fortuita dentro del contexto en que se inserta. No parece descabellado su-
gerir que alguna obra de Hipias se ocupara de los sabios, partiendo, quiza, de Pitaco y
terminando en Anaxagoras, su contemporaneo, pero no uno que tuviera oportunidad de
conocer como conociod, por ejemplo, a Protagoras. Si se tiene en cuenta lo anterior, es po-
sible especular que el trabajo doxografico de Hipias comprendia muy probablemente a

los siete sabios de Grecia y, para referirse a ellos, utilizd, con seguridad, un término a él

149 WECOWSKI, 2009.
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familiar, posiblemente copictai.® Queda pendiente especular si, en efecto, dicha obra
comprendia también a sus contemporaneos como Protagoras, Prodico, Trasimaco, Sécra-
tes, Democrito y demas pensadores. La mencién de Anaxagoras es relevante porque
puede darnos un terminus ante quem de aquello que estaba contenido en la obra de Hipias,
ademas de arrojar luz sobre las fechas en que el sofista se encontraba activo.’

El pasaje presentado a continuacioén parece apoyar esta teoria, ya que Hipias mismo

dice

IML. £ctt pév tadta, & Cakpatec, obtwe wc cU Aéyelc elwba pévrol Eywye TovC
TaAaLoUC T€ KAl TPOTEPOUC NUWV TTPoTEPOUC TE Kal pdAlov eykwpdlety 1) Tovc
vOv, ebAafovpevoc pev $pBovov TV (wvtwv, PoPfolpevoc 8¢ piviy TOV
TETEAEVTNKOTWY.
HIP. Asi sea, Socrates, tal como ti dices. No obstante, yo tengo la costumbre de
ensalzar a los antiguos y a los antepasados —a los que estuvieron antes de noso-
tros— mas que a los contemporéneos, porque asi me cuido de la envidia de los
vivos, y evito la colera de los muertos.

Plat., Hipp. mai., 282a

Aqui, Hipias se refiere a sus contemporaneos por medio del ot viv. Pues bien, cabe
hacerse la pregunta: ;a quiénes se refiere? Sobre el ot maAatol te kat mpdTepOL UGV
npdtepot es claro que se trata de Pitaco, Tales, Bias en primer lugar y, especificamente
con €l «los anteriores a nosotros», a Anaxagoras. Dédalo es tomado, por su parte, como
un personaje propio de la mitologia y, en ese sentido, atemporal, o mas bien, como habi-
tante de un pasado remoto sin tener certeza de cual. En este pasaje, Hipias parece trazar
unas lineas muy especificas respecto a la metodologia que sigui6 para la confeccién de su
obra; lineas que pueden interpretarse como un eco en el proemio de su cuvaywyn. ;Es
esta acaso la contraparte filosofica que estaba contenida en la cuvaywyn? Es necesario
tener en cuenta que en lo que se conserva de la cuvaywyr) se menciona nominatim a varios
poetas. De ser correcta mi interpretacion, los autores mencionados aqui junto con lo que
se mencionan mas adelante en el mismo dialogo, son aquellos cuyas doctrinas estaban
contenidas en el opus magnum de Hipias. Probablemente, uno de los apartados del libro

se encargaba de los codictai, es decir, de los sabios (mept copict@v).

15 Sobre esto, véase el uso de este término en un fragmento de Aristételes incluido en el Apéndice Iy el
articulo de Oliver-René BLOCH, 1976.
5t Sobre esto, véase supra, pp. 35-36.
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El hecho de que se contraste a los sabios antiguos (los enumerados) y los sabios mo-
dernos (Prddico, Gorgias, Protagoras y el mismo Hipias en 282b) es otro de los fundamen-
tos de mi hipétesis. En el siguiente pasaje se hace la comparacién que apoya la identifica-

cién de ambos grupos:

CO. kadv ye, @ Trria, Aéyetc kal péya texpiplov codlac tiic Te ceautod kal TV
VOV GvBpwTwy mpoc Touc apyaiovc 6cov StadEépouct. T@V yap TPOTEPWYV TOAAN
apoBio katd TOV cOV Adyov. Tovvavtiov yap Avadayopa dpact cupBivat fj Upiv-
KaTaAelGOEVTWY yap avT@ TOAAGDY XpNpATWwY KatapeAfjcat kat dmoAécat TavTa
- oUTwc avtov dvonta codpilecOat — Aéyouvct 8¢ kal mept GAAWY TOV TaAa®V
grepa toladta. ToUTO pEV oDV pot Sokeic kaAdv Tekpnplov dmodaively mept
codlac T@V VOV TPOC TOVC TPOTEPOUC, kol TOAAOIC CUVEOKET OTL TOV cOPOV AVTOV
aOT@ péAicta 8l codpov elvar tovtov 8 poc éctiv &pa, dc &v mAgictov dpyvptlov
épyacntat. kol tadta pev kav@dc €xETw: Tode O¢ pol eimeé, cb avTtoc TOBeV
mAelcToV apyvplov Mpydcw TV mOAewv eic dc apuwcvi; f) SfAov OTL €k
Aoakedaipovoc, olrep kat mhetctdkic api&ay
SO. Pero qué bien dices, Hipias, y qué gran muestra de sapiencia, tanto tuya como
de los demas contemporaneos; jcuanto difiere de los antiguos! Pues es propia de
los antepasados la mucha ignorancia, segtn lo que dices. Dicen, pues, que a Ana-
xagoras le sucedio lo opuesto que a nosotros. Que, aunque le dejaron como he-
rencia mucho dinero, no lo cuidé y despilfarré todo —que practicaba asi estas in-
sensateces— dicen, ademas, sobre los demas antiguos, cosas por el estilo. Asi pues,
creo que me demuestras este buen testimonio sobre la sapiencia de los modernos
con respecto a los antepasados, porque muchos concuerdan en que es preciso que
el sabio lo sea, sobre todo, para si mismo. Y el culmen de esto es, por supuesto,
quien haya ganado mas dinero. Pero con estas cosas es suficiente. Dime, mas
bien, esto: st mismo, de cual de las ciudades a las que has ido has obtenido ma-
yor ganancia? ;Pero no es por supuesto de los lacedemonios, a donde has ido ya
en repetidas ocasiones?

Plat., Hipp. mai., 283a

El uso del verbo co¢iCecOat, referido a Anaxagoras, es la clave para pensar en la
identificacion de ambos grupos. Por un lado, estarian los codictai antiguos y, por otro,
los copictai contemporaneos. Ahora bien, si mi hipdtesis es correcta, que uno de los dos
grupos estaba documentado en la cuvaywyn es evidente por el hecho de que el propio
Hipias dice tener mas confianza en los antiguos. ;Cabria la posibilidad de que también
estuvieran incluidos los sofistas (y los pensadores, i. e. filosofos) que eran contempora-

neos de Hipias? Sobre esta suposicion, se hablara mas adelante, precisamente cuando se
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cita a uno de los pensadores de la generaciéon inmediatamente anterior a la de Hipias:
Heréclito.s? También, mas cercano a €él, parece haber conocido la obra de Empédocles.”>

Quiza todos los personajes mencionados en el didlogo aparecian en la cuvaywyr).
Es probable que Filostrato haya tomado aquello de que Hipias era versado en pintura y
escultura, de lamencién que se hace de pintores y escultores en el Hipias mayor. Estos, sin

embargo, quiza también formaban parte del contenido de la obra de Hipias.

Segunda parte.

En 285¢c se menciona otro personaje famoso, cuyas caracteristicas coinciden con el pri-
mero de los grupos anteriores: Solén de Atenas, otro de los siete sabios. Esta mencién,
que a primera vista podria parecer meramente incidental, se puede ligar con mi suposi-
cion de que estos autores estaban contenidos en la cuvaywyr). El hecho de que se men-
cione, a laluz de lo propuesto anteriormente, podria ser indicio de su inclusién en la obra
de Hipias, debido a que es un personaje que cumple con las caracteristicas elementales
que parece haber tenido Hipias para la inclusiéon de pensadores en su investigacion. En
este mismo pasaje existe un dato que también podria pasarse por alto, pero que quiza
pueda considerarse para conocer mas sobre el contenido de la obra de Hipias; me refiero
a las listas o catalogos de hombres importantes de las que parece dar constancia este pa-

saje:

CO. vai p& A, @ Tremia, noTdxMKdce ye étt Aakedaydviot ob yaipoucty &v Tic
avtoic &mo Colwvoc ToLC &pyovTac TOUC NHETEPOUC KATAAEYN: €l 8¢ pn),
npdypat’ &v elyec EkpavOdvwy.
SO. Por dios, Hipias, por lo menos eres afortunado de que los lacedemonios no se
regocijen de que alguien les recite en orden a nuestros arcontes desde Solon; si
no, si que tendrias un asunto en el cual hacerte experto.

Plat., Hipp. mai., 285¢

Ahora bien, la respuesta de Hipias es ambigua, y aunque éste parece perder de vista

lo importante y centrarse en un aspecto que no tiene que ver con lo que afirmé Socrates,

52 Para esto, véase el capitulo 2, pp. 109-110.
153 cf. PATZER, 1986, passim; PRIMAVESI-PATZER, 2001 y el capitulo 2, pp. 168 ss.
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es revelador por el hecho de que no niega conocer el catalogo de arcontes desde Solén,
sino que solamente recalca el hecho de que cualquier catalogo (palabras, en este caso),

con oirlo una sola vez, puede ser recordado por su prodigiosa memoria.

IM. t60ev, ® Corpatec; &maf dkovcac TeVTNKOVTA OVOHATA ATOPVNHOVEVCW.
HIP. ;Como por qué? Al escuchar una sola vez cincuenta palabras me las aprendo
de memoria.

Plat., Hipp. mai., 285¢

En este contexto es preciso entender bien la palabra md0ev, pues la primera reac-
cion de Hipias se encuentra en este adverbio. El LS] s. v. dice que uno de sus usos es
«mtoBev; how can it be? impossible! nonsense!», en este sentido es importante sefialar que
Hipias no esta diciendo que no conozca a Solon o que no tenga conocimiento del catalogo
de los arcontes de Atenas, sino que, en respuesta a la tltima aseveracion de Sdcrates, res-
ponde que no seria problema recordar cualquier catalogo de cualquier ciudad, sin asegu-
rar que desconozca precisamente el de Atenas. Asi, Solon se incorpora a la lista de sabios
que se habia comenzado unas lineas mas arriba y se puede considerar como otro de los
autores a los que Hipias conocia de primera mano y que utiliz6 para conflar su covaywyn.

En 288c se menciona que también la opinién o decreto (oraculo) de los dioses vale
para hacer razonamientos sofisticos. Ademas, parece ir escalando los ejemplos de aquello
que se considera bello. Primero un ser humano y después un animal. El ejemplo de la
yegua tiene que ver, sin duda, con inmoc. El hecho de que haya una cierta similitud, faci-
litada por la célebre Oda 54 de Anacreonte, dota al pasaje de un tono jocoso que dificil-
mente puede advertirse. Por otro lado, tampoco parece ser casual la mencion de «virge-
nes» y de «yeguas» en este pasaje y en un contexto religioso.’># El hecho de que se hable,
primero de unas mapOévot kalai y, enseguida, de unas inmot maykadat, hace pensar en
una referencia, casi un guino, bastante tangencial, al proemio del poema de Parménides

y, como consecuencia, se puede pensar que éste también estaba incluido en la cuvaywyr).

154 Desde HEINDORF 1802, este pasaje se ha puesto en relacién con el oraculo que se encuentra en los
scholia in Theocritum vetera: Tainc pév méaene 10 Ilehacywov Apyoc dpewvov, | immot @pnikia,
AakeSaydvian 8¢ yuvaikec. «A lo largo de toda la tierra, el Argos Pelasgico es el mejor, las yeguas tracias y
las mujeres lacedemonias»
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Como tercer elemento, pero s6lo de manera pasajera, se introduce una AVpa kaAr). Por
ultimo, se hace referencia a una yVtpa kaAn. Lo que da pie a la indignacion de Hipias.
En 288c, parece que Hipias distingue entre el género animado (bello) y el inanimado
(bello, pero no comparable con el anterior). En 289a, se menciona a Heraclito; menciéon
en la que vale la pena ahondar. Una de las frases que han pasado a la historia en boca de
Heraclito, y por la cual criticaba a Pitagoras y a Hesiodo, es: moAvpadin voov €yewv ol
ddacket (22 D.-K. B4o= D20 L.-M.)."”5 Sobre ésta, es posible construir una hipoétesis de la
tension que existia entre ambos pensadores. No hay manera de relacionar a Hipias con
Pitagoras, pero si con Hesiodo. El hecho de que su nombre aparezca explicitamente en el
prologo de la cuvaywyn), lo coloca como uno de los modelos que pudo haber tenido el
sofista al momento de lanzar algunos de sus postulados. Esto puede entenderse, sobre
todo, si se tiene en cuenta que Hesiodo fija un modo de atvtapkeia que se refleja en Los
trabajos y los dias, la cual pudo haber tomado Hipias como modelo para la autosuficiencia
que profesaba.® El hecho de que Heréaclito no fuera ajeno a Hipias hace sospechar que,
quiza, éste también formaba parte de los pensadores cuyos postulados se encontraban
incluidos en la cuvaywyn. Sin embargo, a la luz de la maxima heraclitea, la figura que
debi6 dibujar de este pensador el sofista no debi6 ser del todo favorable y quiza tampoco
muy clara. Otro aspecto por recalcar es la intencién de mencionar a Heraclito por parte
de Socrates. Aparentemente, éste intenta poner en evidencia a Hipias, mostrandole que
no conoce a fondo lo que cree conocer. En 289a, se ridiculiza al sofista por medio del em-
pleo de una maxima del mismo Heraclito, pero reelaborada a la manera en que «Hipias
el sabio» la diria. Aunque mas adelante se utilice de nuevo una maxima del filésofo, es
evidente que la naturaleza de esta es, esencialmente, la misma. El hecho de que Hipias
asienta a la reelaboraciéon de dicha maxima puede dar pie a incorporarla dentro del
acervo de su doctrina por el simple hecho de que es un cambio, sutil, pero importante, de
aquello que dijo Heraclito. En principio, se reconocen dos géneros totalmente distintos:
por un lado, un ser inanimado, comparado con un ser animado; por el otro, dos seres
animados comparados, pero que tienen naturaleza distinta. Aunque ridicula, la maxima

atribuida a Hipias da cuenta de la manera en que Platén entendia las comparaciones de

155 Esta frase se comentard en el capitulo 2, p. 109, cuando se hable de la moAvpaBia y sus atributos.
156 Sobre Hesiodo e Hipias, véase el capitulo 2, pp. 141 y 154.
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los sofistas, que parecian, segtin lo que se dice aqui, no tener en cuenta la diferenciacion
entre géneros, y menos aun entre géneros animados e inanimados. Aun con lo anterior,
unas lineas mas arriba, en el mismo didlogo, Hipias parece conocer la diferenciaciéon en
géneros al no querer comparar un objeto animado con otro animado.’s

Por otro lado, en 297e, Hipias utiliza un verbo que recuerda a aquella palabra que
utiliza Clemente de Alejandria cuando cita el proemio de la cuvaywyn, a saber,
ckéntopay; lo utiliza en la forma de participio aoristo concordando con él mismo:
ckepapevoc. Quiza esto pueda trazar un puente como uno de los verbos utilizados por el
pensador para definir su propio método de «reflexién» o «investigacion».’s®

Los pioneros en el estudio de esta obra son Bruno Snell,® con su multicitado ar-
ticulo «Die Nachrichten iiber die Lehren des Thales», con el que esboza lo que, en nues-
tros dias, se ha convertido en una conjetura casi incontrovertible: que la cuvaywyr| de
Hipias fue la fuente comun de la que se sirvieron Platon y Aristoteles para algunas de sus
obras fundamentales. Este hecho, que no se mantuvo como algo aislado, fue retomado
por Joachim Classen®® casi veinte afios después de Snell y nuevamente por Jaap Mans-
feld™, en la década de los ochentas; por tltimo, cinco anos después de Mansfeld, todo ello
se cristalizé en un volumen especialmente dedicado al tema, escrito por Andreas Patzer
y titulado Der Sophist Hippias als Philosophiehistoriker.'®? En este libro, la cuvaywyr se pone
en relacion con una gran multitud de pasajes que pudieron estar contenidos en ella y que,
en su mayoria, pertenecen a los denominados presocraticos, ademas de algunos versos de
Homero y Hesiodo, Orfeo y Museo. Debido a ello, he conjeturado, a la luz del didlogo
Hipias mayor, que los autores que aparecen en él, se encontraban también en la cuvaywyn.
Esta afirmacién se ve reforzada precisamente por los trabajos mencionados anterior-

mente, en los que, como se ha dicho, se relacionan muchos de los pensadores anteriores

57 La méaxima heraclitea reza: mOnkwv 0 kaAAictoc aicypoc dvOpwmwyv yévet cupPaAAety y la reelabora-
cién que pone Sécrates en boca de Hipias es: yutp®dv 1) kaAAictn aicy p& mapBeévwv yévet cupPdAAety. En el
segundo contexto se dice: AvBpwmwv 0 copwtatoc mpoc Beov miBnkoc paveitat kat codiq kat kaAlet kat
toic &A\otc tacty dpoloyfcwpev, Trmia, Thv kaddictnv mapbévov mpoc Bed@v yévoc aicypv elvat.

58 Al respecto, seria interesante hacer una investigaciéon més profunda, para ver en qué otros contextos
utiliza Platon este verbo o el sustantivo cképpa, derivado de ella.

159 SNELL, 1944.

160 CLASSEN, 1965.

161 MANSFELD, 1981.

162 PATZER, 1986.
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y contemporaneos a Hipias con esta obra, que parece haber sido su obra culmen, en la
que se representaba su vasto conocimiento. Otro hecho que parece oportuno destacar es
que los pensadores, tal como aparecen en dicho dialogo, aparecen también en Didgenes
Laercio, lo cual puede dar luz sobre el hecho de que Hipias, en su cuvaywyn, pudo haber
sentado las bases para la ulterior enumeracion de las historias de la filosofia, dentro de
las que se destaca precisamente la de Didgenes. La divisiéon de los libros de éste parece
contribuir a la hipétesis de que Hipias comenzo6 por los siete sabios y, de ahi, llegd hasta
Anaxagoras.

Todo lo anterior podria, eventualmente, servir como base para completar el monu-
mental andlisis llevado a cabo por Patzer y especificar algunos de los autores cuyos es-
tractos se encontraban reunidos en la cuvaywyn. Algunos de ellos ya han sido sefialados
por Patzer, quien se ha encargado de relacionar el prélogo de la cuvaywyn con autores
como Heraclito o Empédocles y una larga lista de filosofos y pensadores que parecen ha-

ber sido parte de la seleccion de Hipias, segtin se intentd proponer en este apartado.
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Hippias, der Vater des Systems der
spiter  sogennanten  £ykUkAlx
madevpata...

EDWARD NORDEN. Die antike Kunst-
prosa.

Como se ha senalado, existe, entre todos los datos que se poseen de Hipias de Elide, una
metodologia de la educacion rastreable en ambos dialogos platonicos homoénimos y en el
pequeno didlogo inserto en los Recuerdos de Jenofonte. A primera vista, dicha metodolo-
gia, por su origen sofistico, podria pensarse contraria a la de Platon, pero un analisis cui-
dadoso arroja una discrepancia atendible con uno de los mayores exponentes de aquel
movimiento: Protagoras. Es un hecho afortunado que, en el didlogo homénimo, la doc-
trina del de Abdera se expusiera y se conservara, pues, gracias a ello, es posible contras-
tarla con la del mismo Platén y, en tltima instancia, también con la de Hipias.

En primer lugar, es necesario exponer la metodologia de la educaciéon que profe-
saba Protagoras y que se encuentra resumida en un célebre pasaje del dialogo que lleva
su nombre —en el que también se hace mencién de Hipias—, con el fin de tener claro en

qué consistia el modelo educativo planteado por Protagoras:

kat 6 Mpwtaydpac épod Tadta dkovcac, cb Te KaA@c Epwtdc, £dn, @ Cwkpartec,
Kal €yw Tolc KAA®C EpwT@ct Yalpw &mokplvopevoc. Inmokpdne yap map’ epe
adpuopevoc ov melcetat Gmep v Emabev AW Tw cuyyevOpEVOC TOV COPLCTDV.
ol pev yap &GAhot AwPdvrtat Tovc véouc: TAC yap TEYVAC alTOoVC TEPEVYOTAC
dkovrac mdAwv ab &yovtec €pBdMovcy eic Téxvac, Aoycpovc Te kal
actpovopiav kal yewpetplav kat povctknv diddckovtec —kat dpa eic Tov Inmiov
améBredev—Topd 8 éut ddcdpevoc padicetat ov wept EAov tov f) Tept ol ket
70 8& paBnpd éctiv evPovAia mept TOV oikelwv, OTwe &v &ptcta THV ahTOD olkiory
doweot, kat mept TOV ThHC TOAewc, OTwe T& THc mOAewce Suvatwrtatoc &v N kat
TPATTELY Kol AéyeLv. dpa, EPnv €y, Emopai cov T@ Adyw; Sokeic y&p pot Aéyely
THV TOMTIKNV TEX VNV kol UTtLcy velcBat motelv & vdpac dyabouc moAitac. adto peV
o0V T0UTé EcTLy, Edn), @ Cakpatec, T0 éndyyehpa & émayyéAopat.

Y una vez que Protagoras me escuchd, «T1 preguntas bien,» dijo «Sécrates, y yo
me regodeo contestando a los que preguntan bien. Pues Hipdcrates, si va con-
migo, no padeceria las cosas que tendria que soportar al allegarse a cualquier otro
sofista. Porque los demas desprecian a los jovenes, pues, aunque estos le rehuyen
a las artes, aquellos los conducen nuevamente hacia ellas contra su voluntad y les
ensefian calculo, astronomia, geometria y muasica —al mismo tiempo volvié la mi-
rada hacia Hipias—, pero el que viene conmigo no aprendera sobre otra cosa que
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sobre aquella para la que vino. Mi ensefianza es la buena administracién de las
cosas familiares para que pueda administrar de la mejor manera su propia casa;
también es la buena administracion de la ciudad, para que sea el méas capacitado
de obrar y hablar acerca de las cosas que atafien a la ciudad.» «;Pero entonces,»
dije yo, «te sigo la corriente? pues me parece que te refieres a la politica y que
prometes hacer a los hombres buenos ciudadanos.» «<Esa es precisamente,» dijo,
«Socrates, la profesién que profeso.»

Plat., Prot., 318d-319a

En principio, se puede observar en el pasaje que, entre los sofistas, la propuesta de
incluir el estudio de las matematicas en la formacion del ciudadano no era tinica y exclu-
siva de Hipias: GAAw tw cuyyevopevoc T@v codpict@v; después, Protagoras asegura que
no ensefa téyvat (artes), explicadas, acto seguido, como Aoyicpol, dctpovopia, yewpeTpia
y poucikr), es decir, las artes matematicas (&ptOpdc y Aoyicpoc, como se desprende de rep.
522¢ 6-7). Enseguida, como de reojo, Protagoras «voltea a ver a Hipias» lo que indica, de
manera sutil, que éste incorpora dichos conocimientos en la ensenanza de sus discipu-
los.!3 El abderita se deslinda de este tipo de ensefianza y especifica lo que sus discipulos
aprenderian con él: 0 p&Onpa que consiste en una evovAia, «prudencia» o «respeto» en
diversos asuntos, tanto domésticos o privados, como concernientes a la ciudad o ptblicos.
Estos altimos, sobre todo, tienen la finalidad de que quien los aprenda sea completa-
mente capaz (Suvatwrtartoc) tanto de llevarlos a cabo (mp&ttetv) como de hablar de ellos
(Aéyewv). Por ultimo, Socrates le pone nombre a aquello que acaba de describir Protago-
ras: la moAttkt) Téxvn que, a su vez, se explica como «el convertir a los hombres en buenos
ciudadanos», motetv &vdpac dyabolc moAitac. Por su parte, los conceptos de émayyeApa
y énayyéAhopat’® son propios de los modelos educativos adjudicados a los sofistas y son
términos técnicos de su profesion.

En segundo lugar, se aportaran algunos juicios de uno de los estudiosos mas nota-
bles en cuanto a educacién antigua se refiere: Werner Jaeger quien, en su candnica obra
Paideia: los ideales de la cultura griega, ha hablado respecto al contraste existente entre las

teorias educativas de Hipias, Protagoras y Platon.

163 Sobre ello, se hablara infra, pp. 136-146.
164 Estos términos se pueden relaciénar con un pasaje de Estobeo (Stob., 2. 31. 102) que sera tratado mas
adelante, p. 114; para los é¢mayyéApata de Hipias, véase el capitulo 2, p. 135.
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Platon retomo de los sofistas, al igual que Isocrates, muchas de las ideas de la edu-
cacidn que fueron gestadas por los pensadores del s. V. Jaeger,'®> quien menciona la céle-
bre reelaboracién platonica de la maxima de Protagoras, «el hombre es la medida de to-
das las cosas» que, en Platon (leg. 716¢), reza «la medida de todas las cosas es dios», asegura

que:

Y es perfectamente claro que Protagoras se esfuerza en distinguir esta techné de
las técnicas profesionales en el sentido estricto y en dar a aquélla un sentido de
totalidad y de universalidad. Por la misma razdn, tiene buen cuidado en distin-
guir la idea de educacién «general» de la educacién de los demas sofistas en el
sentido de una educacién realista sobre objetos particulares. En su sentir, «arrui-
nan con ello a la juventud». Aunque los discipulos vayan a los sofistas para evitar
una educacién puramente técnica y profesional, son conducidos por ellos a un
nuevo tipo de saber técnico. Para Protagoras s6lo es verdaderamente general la
educacion politica.

Y agrega, en su nota 43, respecto al «saber técnico»:

Protagoras incluye aqui en estas Téxvat con especial referencia a Hipias, la arit-
mética, la astronomia, la geometria y la musica, en el sentido de la teoria musical.

Protagoras parte, sin embargo, de la poesia y de la musica como los dos fundamen-

tos en que se sustenta toda la educacion de un hombre. Al respecto, Jaeger'*® asegura:

Al lado de la formacion puramente formal del entendimiento se dio también en
los sofistas una educacion formal en el mas alto sentido de la palabra, que no
consistia ya en una estructuracion del entendimiento y del lenguaje, sino que par-
tia de la totalidad de las fuerzas espirituales. Se halla representada por Protago-
ras. Al lado de la gramatica, de la retdrica y de la dialéctica, consideraba ante todo
a la poesia y a la mussica como fuerzas formadoras del alma. Las raices de esta
tercera forma de educacién sofistica se hallan en la politica y en la ética. Se dis-
tingue de la formal y de la enciclopédica porque no considera ya al hombre abs-
tractamente, sino como miembro de la sociedad. Mediante ello pone a la educa-
cién en sdlida relacién con el mundo de los valores e inserta la formacion espiri-
tual en la totalidad de la areté humana. También en esta forma es educacion es-
piritual; s6lo que el espiritu no es considerado desde el punto de vista puramente
intelectual, formal o de contenido, sino en relacién con sus condiciones sociales.

165 JAEGER, 1983, p. 276.
166 JAEGER, 1983, pp. 268-269.
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Y anade, en su nota 29:

Platon hace formular a Protagoras mismo su oposicién y la de su idea politica y
ética de la educacién contra la polimatia matemaética de Hipias de Elis, Prot.,
318e.167

Es en este sentido que se puede hablar de una contraposicion entre el modelo poli-
tico y ético de Protagoras y los modelos de Hipias y Platon que incluyen las matematicas
como parte fundamental de la formacién del hombre. Segtin el pasaje de Jaeger, el primer
tipo de educacion («formal en el mas alto sentido de la palabra»), representada por Prota-
goras es diferente de los otros dos (formal y enciclopédica). Cabe, entonces, la posibilidad
de que, al nombrar la educacién «enciclopédica», se refiera de manera indirecta a Hipias;
sin embargo, el hecho de que estas dos tltimas formas de educacion carezcan de conte-
nido politico, puede hacer pensar que no se trata de la roAvpaBia del de Elide, ya que ésta
si involucra, hasta cierto punto, elementos de la vida politica que forman al hombre.'®

El pasaje al que hace alusion Jaeger es el siguiente:

npdc 8¢ tovtole, gmeldav kBapiletv pdbwcry, EAAwv ad momTdV &yaddv
mompata dddckovct pelomolwv, eic ta kBapicpata €vtelvovTec, kal ToUC
puBpovc Te kai Tac appoviac avaykalovcty oikelobcbat taic Puyaic T@V maidwv,
tva Mpepwtepol T ey, kal edpubpdTepol kol ebappoctdTEpOL YLy VvOpEVOL
XpYCtpot Gty elc T Aéyewv Te kal mpdtTety mac ydp 6 Ploc tob &vBpwmou
evpuBpiac te kat evappoctioc Seltat.
Ademas, tras haber aprendido a tocar la citara, les ensefian también poemas de
otros buenos poetas liricos, para adaptarlos al estilo de la citara, y a las almas de
los muchachos les mandan familiarizarse con los ritmos y armonias para que,
siendo mas suaves, euritmicos y equilibrados se vuelvan ttiles para hablar y
obrar. Pues toda vida humana precisa de euritmia y de equilibrio.

Plat., Prot., 318e

En él, se encuentran dos conceptos que son el eje de la educacién para Protagorasy
que no concuerdan con el modelo de Platon ni con el de Hipias: la ebpuBpia y la

evappoctia. En el pasaje se advierte un tenor ascendente que va desde los términos

167 Aunque, como se ver4, la molvpaBia no consiste tinicamente en las matematicas pues, mas bien, se
convirtié en algo propio de ellas, pero comenzé siendo mucho mas general, sobre todo en el tiempo de
Hipias.

168 Para la parte politica del pensamiento de Hipias, véase infra, p. 148 ss.
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simples (puBpodc y appovia), pasa por adjetivos en grado superlativo (evpuBpdtepoc y
evappoctotepoc) hasta llegar a los sustantivos abstractos en los que se puede comprender
la esencia y la importancia que para Protagoras poseian estas dos caracteristicas en la for-
macién del ciudadano.

Sobre esto, Jaeger'® apunta:

Pero, de esta primera representaciéon de un ser espiritual en forma, concebido por
analogia con el ideal corporal de la formacion agonal, hasta la teoria de la educa-
cién que con verdad histérica atribuye Platén al sofista Protagoras, media un paso
considerable. En ella laidea de la educacion se halla desarrollada con intima con-
secuencia. De una imagen poética se ha convertido en un principio educador.
Protagoras habla alli de la educacién del alma mediante la verdadera eurhythmia
y euharmostia. La justa armonia y el justo ritmo deben nacer del contacto con las
obras de la poesia, de la cual han tomado sus normas. También en esta teoria el
ideal de la formacién espiritual tiene que ver con el de la formacién del cuerpo.
Pero se halla mas cerca del arte escultérico y de la formacioén artistica que de la
areté agonal de Simonides.

Asi como para los sofistas anteriormente mencionados —principalmente Hipias,
pues se le nombra de manera explicita en el texto— también para Platon, estas téyvat
comprenden una parte fundamental en la formacién de cualquiera que desee convertirse
en un ciudadano. Numerosos son los pasajes en que éste habla de la preeminencia y las
virtudes que el conocimiento matematico produce en la formacién del hombre.

El primer pasaje en donde se puede advertir una critica a la metodologia de Prota-

goras se encuentra en el Teeteto:'7°

CQ. 7 obv {wypadikoc Oeddwpoc; OEAL oly, dcov yé pe eldéval CQ. &p’ ov8E
yewpeTpwdc; OEAL mdvtwe dmov, @ Cadkpatec. COQ. 7 kal dcTpovopkde kal
Aoylctikdc Te kot povctkoc kat 6ca Tadelac éxetat; OEAL €potye Sokel. CQ. el PV
&pa fpéac Tod chpatdc T dpolovc Pty elvat Emav@dv T §j Péywv, ob mévu avTd
&&lov TOV vobv mpoceyetv. OEAL {cwce oU. CQ. Ti §” el motépou TV Puynv émarvol
npdC dpethv Te kol copiav; &p’ ovk &V T@ pEV dkovcavtt mpoBupelcOal
avacképacBat tov €mavedévta, T@® 8¢ TPoBUpwe EauTtov émdetkvival OEAL
mévu pév odv, & Cwkpatec. CQ. Gpa Ttolvuy, @ ¢ile Oeaitnte, col pév
gmSewvivay, épot 8¢ ckomeicOar wc e (e dtt @ed8wpoc modlove 8y mpde e
¢nawvécac évouc te kal dctobe ov8éva mw émfjvecev wc c& vuvdi. @EAL ) &v
oL, @ Carpartec: GAN" dpa pi) mailwv EAeyev. CQ. ovy obtoc 6 Tpdmoc @eodwpov:
GAAQ pn) dvadvou & wpoloynpéva cknmtopevoc mailovta Aéyety TOVE, tva pun

169 JAEGER, 1983, p. 257.
170 cf. JAEGER, 1983, p. 270, quien remite, en nota, a Teeteto 152a.
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Kkal &vaykachi) paptupely —mavtwe yap ovdelc emck)Pet’ avT@— dAAd Boppdv
éppeve ) OpoAoyia. @EAL &AAL xp1) TalTa TOLELY, €l cot Sokel. CQ. Aéye On pou
pavBavelc Tov Tapd Oeodwpov yewpeTploc &TTa; OEAL €ywye. CQ. Kot TRV TepL
actpovopiav te kat appoviac kot Aoylcpovc; OEAL mpoBupolpal ye 8. CQ. kat
Yp Eyw, & mai, tapd Te TovTou kal Tap’ AAwY obe &v olwpai Tt TovTwY émately.
AN’ Opwe Ta pev GAAa Exw TEPL AVTA pETPLWC, PikpOV O€ TLATOP® O pHETA COV TE
kol T@V8e ckemtéov. kal pot Adye: &p’ ov TO pavB&vew Ectlv 1O coddytepov
yiyvecBat mept & pavOdvet Tic; OEAL m@dC yap ol; CO. copig 8¢ v’ olpat codot ot
codol. OEAL vad.
SO. Pero ;entonces Teodoro es un pintor? TEET. No, por lo menos, hasta donde
sé. SO. ;No sera entonces gedmetra? TEET. Eso, pero por supuesto, Socrates. SO.
Ah, ;0 sea que también es astronomo, matematico y hasta musico, es decir, que
posee todas estas disciplinas? TEET. A mi me parece que si. SO. Pero, entonces, si
afirma que nosotros somos semejantes en algo de nuestro cuerpo, ya sea para en-
salzarnos, ya para censurarnos, no vale la pena prestarle atencion. TEET. A lo me-
jor no. SO. En cambio, qué pasaria si ensalzara el alma de alguno de los dos por
virtud y sabiduria, jno valdria la pena para el que oyera avocarse en analizar al
que lo ensalz6 y a éste mostrarse esmeradamente a si mismo? TEET. Pero claro
que si, Socrates. SO. Es momento, entonces, querido Teeteto, para ti de mostrarte,
para mi de analizarte. Sbete bien que Teodoro, quien efectivamente ha ensal-
zado a muchos, tanto extranjeros como atenienses, en mi presencia, a nadie
nunca habia ensalzado como a ti ahora mismo. TEET. Ojala que bien, Sécrates.
Pero ten cuidado, no sea que lo haya dicho de juego. SO. Ese no es el caracter de
Teodoro. Pero no dejes de cumplir lo que acordamos, poniendo como pretexto
que él hablaba en broma, para que no esté obligado a testificar —pues absoluta-
mente nadie lo perseguira—, sino que permanece firme en nuestro acuerdo. TEET.
Pues se debe hacer esto, si te parece. SO. Dime, entonces, ;tomas clases de geome-
tria con Teodoro? TEET. Yo si. SO. ;Y de astronomia, armonia y calculo? TEET.
Claro que si, en eso me esmero. SO. Pues yo también, muchacho, con él y con los
otros que creo que son expertos en algo de esto. No obstante, por lo demas, estoy
bien respecto a estas cosas, pero me queda una pequefia duda que debe anali-
zarse junto contigo y los que estan aqui. A ver, dime, ;no es el aprender el volverse
maés sabio sobre lo que alguien esta aprendiendo? TEET. Pero ;cémo no? SO. Efec-
tivamente, por la sabiduria, creo, los sabios son sabios. TEET. Si.

Plat., Thecet., 145a-d

En un primer momento, se contraponen la pintura y la geometria como dos formas
distintas de téxvn al preguntar si Teodoro es un pintor o un geémetra. Después de que
Teeteto confirma que aquél es un gedmetra, Socrates pregunta si es también astronomo,
maestro de calculo y musico, lo cual explica por medio de una oracién de relavo: kat 6ca
nadeloc éxetat En este sentido, la educacion de la que se habla en el pasaje comprende
estas disciplinas y, por el momento, deja de lado aquellas que son, méas bien, propias de
la wéAwc. Tras una pregunta en la que se le otorga credibilidad a Teodoro por hablar de

las cualidades y el alma de alguien, Socrates comienza con un razonamiento que tiende a
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develar poco a poco que las matematicas per se no son una téxvn que deba aprenderse,
sino que solamente se aprenden con el fin de saber, sin ser ellas el fin en si mismas.

El hecho de que Teeteto, como discipulo del gedmetra Teodoro, conozca, en primer
lugar, las téyvat concernientes a las matematicas, hace pensar que se trata de una ense-
nanza que Socrates aprueba y que parece ser considerada como una base, sobre todo, si
se tiene en cuenta lo que, lineas mas abajo, menciona Teodoro, a saber, que él ya no es
capaz de aprender dialéctica y que, por ello, seria mejor que el didlogo continuara con
alguno de los jovenes que todavia son capaces de seguir el paso de la conversacion de
Sécrates. Mas adelante, se nombra a Protagoras y su famosa maxima acerca del hombre
quien es «la medida de todas las cosas». Jaeger'” asegura que esta mencidn es «la critica a
la teoria del conocimiento de Protagoras en el Teeteto». Asi, es claro que el atin de educa-
cion politica de Protagoras se contrapone al atin de educacion, en un principio, matema-
tica que, eventualmente, para Platon y para Protagoras derivara en la creacion de buenos
ciudadanos; por su parte, para Hipias no parece haber un objetivo claro, debido total-
mente a la falta de material para determinar hacia dénde estaba encaminada la educacion
que profesaba.'”

Para ahondar mas en las disciplinas matematicas y su funcidn, es posible referirse
brevemente al mito de Teuth, donde también se encuentran jerarquizadas las disciplinas
matematicas y se menciona al dios egipcio como su descubridor; en ultimo lugar se en-

cuentran las letras.'B

TovTtov O mp@TOV ApOHOV TE Kol AOYLCHOV €UPelv kal yewpeTplav Kol
actpovopiav, €Tt 8¢ metteloc Te kat kuPelac, kat 81 katl ypappata.
Y que éste fue el primero en descubrir el nimero y el calculo, la geometria y la
astronomia, ademas del juego de damas y los dados, y hasta las letras.

Plat., Pheedr., 274c-d

" JAEGER, 1983, p. 270.

172 Podria pensarse en la moAvpaBia, pero, a reserva de una hipétesis mejor, es evidente que ésta estaba
reservada para Hipias mismo y que no la ensefiaba como una unidad, es decir, no ensefiaba a sus oyentes a
ser moAlvpabeic. Una pista que podria ser de utilidad para entender este pasaje en relacién con Hipias es
que Patzer, 1986, pp. 49 y 52-54, aduce Theet. 152d-e, pasaje con el que concluye esta parte, como probable
contenido de la cuvaywyr) de Hipias, basado en las aportaciones de Snell y de Classen; véase capitulo 1, pp.
83 ss.

'3 Respecto a lo dicho por Wecowski es posible ponerlo en relacién con la maxima de Cléobulo (73a3 o’
4) que reza: pt\koov elvat kai pi) TodbAadov y que parece estar también en consonancia con el pasaje de
Las leyes citado mas abajo.
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Este pasaje, que podria parecer demasiado simple, arroja luz sobre la sucesiéon que
debe tener, en la formacion del hombre, cada una de las disciplinas que se ven involucra-
das en el proceso. Con ello, nuevamente se observan los puntos que tienen en contacto
los tipos de educacién propuestos por Hipias y Platon, por medio de cuatro disciplinas
fundamentales: la aritmética, el calculo, la geometria y la astronomia.'74

En el Filebo, Platén reconoce que incluso entre las ciencias, existe una diferencia

entre aquella que es utilizada de manera empirica y la que utilizan los fil6sofos.

3

CQ. oV cpkpoc Opoc, w Ilpwtapye. ot pév yap mouv povadac &vicouc
katappobvratl T@v mepl ApOpdV, olov ctpatdmeda Svo kai Boic Svo kat Vo &
CHIKPOTATA ] KOl T TAVTWY HEYLCTA 0L &’ 0VK &V TOTE avToic cuvakolovOncelay,
el p povada povadoc ekdctne TV puplwv undepiav &AAnv &AAnc dadpépovcdav
TIc Ofcel. MPQ. kai péla b Aéyelc o cpkpdv Stadopdy TV Tept dpOPOV
tevtalovtwy, Gcte Adyov €xewv SV’ avtac elvat. CO. Tl 84 Aoylctikn) kat
HETPNTIKY <N> KATX TEKTOVIKNV Kol KOT EUTOPKNV THCc katd ¢pthocodiav
YEWHETPlAC TE KAl AOYICHAOV KATAHEAETWHEVWY — TOTEPOV GWC M EKATEPQA
Aektéov §) 6o TOGOpeV; ITPQ. T TPOcOev emdpevoc Eywy’ &v Vo katd THV EUNV
Yijpov T0einy xatépav TovTwy. CQ. dpBdc. o0 8’ Eveka Tadta mponveykdpeda
elc TO pécov, &pa £VVOEic;
SO. No es menor la diferencia, Protarco. Pues, algunos de los que se ocupan del
namero, numeran unidades desiguales, como, por ejemplo, «dos ejércitos» y «dos
bueyes» o «dos cosas», ya sea las cosas mas pequefias o también las cosas mas
enormes de todas. Otros nunca seguirian a aquellos, a menos que alguno propu-
siera que ninguna unidad de cada una de las unidades infinitas difiere de ninguna
otra de las demas. PRO. Y muy bien dices que la diferencia no es pequena entre
los que se dedican al nimero, a tal grado que tiene sentido que sean dos. SO.
sPero, como? ;el calculo y la métrica que se aplican en la construccidon y el comer-
cio se diferencian de la geometria y el calculo que se emplean en la filosofia? ;hay
que decir que cada uno es tinico o proponemos que hay dos? PRO. Para ser con-
gruente con el razonamiento anterior, yo propondria, segiin mi propio voto, que
existe cada uno de ellos por separado. SO. Esta bien. ;Sabes a razon de qué hemos
puesto en medio esto?

Plat., Phil., 56d-57a

174 Segtin WECOWSK], 2009, «This may be inferred from F 8, but also implied by Plato, Phaidros 274c-
275b (wWhere the figure of Theuth strongly looks like a sophisticated parody of Hippias, his areas of interest
and his method; cf. esp. 'the drug for memory and wisdom’ supposedly discovered by Theuth, but also such
terms applied to his poor disciples as moAuvfikoot, moAvyvwpovec (cf. Plato’s on Hippias’s polumathia,
above, comm. on T 2), yaAemot (cf. Hippias’s character in Plato), §o§6codot (cf. Hippias repeatedly boasting
about his wisdom in Plato)».
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Se establece que hay una gran diferencia entre los usos que se le da a cada una de
las ciencias exactas (como ejemplo se utilizan el calculo y el arte de medir); por un lado,
el uso que se le da de manera empirica, cotidiana y que no pretende mas que contribuir a
la vida practica; por el otro, el conocimiento propio de fildsofos y expertos (como Hipias)
que va mas alla. Se habla, en tltima instancia, de la precision y la pureza de una ciencia
(o de un placer) sobre otra.

Por otra parte, en el Eutidemo, por medio de un simil, se relaciona a aquellos que

profesan el conocimiento matematico con los cazadores.

Ao

ovdepia, €dn, ThHc Onpevtikic avtic émi mAgov éctiv 1) dcov Onpedcat kat
xetpweachat Emetdav 8¢ yelpwcwvtal touTo O &v Onpedwvtat, ov Svvavtat ToVTw
xpPAcOay, AN’ ot pév kuvnyérat kal ol &Atc Toic dpormotoic mapadiddacty, ot 8 ad
yewpétpat kal ot dctpovopol kat ol Aoyictikol —Onpevtikol yép eict kat ovtol ov
y&p motobct T SloypappaTa EKocTol TOUTWY, AAAX T& dvTa dvevpickoucty — &Te
obv xpficBat adtol avtoic odk émictdpevor, dAAX Onpedcat pévov, mapadidoact
dnmov toic StaAektikoic kataypicOat adt@v Tolc evprpacty, 6cot ye aLT@@V pn
TovTamTacty &vontol eicv.
Ninguna, dijo, propia de la caza se trata mas que de cuanto se caza o se captura.
Y después de que se caprtura lo que se queria cazar, no se puede utilizar, pero los
cazadores y los pescadores lo entregan a los cocineros; a su vez, los géometras,
astrbnomos y maestros de calculo —pues estos también son cazadores—, pues cada
uno de esos grupos no traza figuras, sino que encuentran las que hay y como ellos
tampoco saben utilizarlas, sino sdlo cazarlas, se las entregan, indudablemente, a
los dialécticos, para que ellos utilicen sus descubrimientos cabalmente —por los
menos asi lo hacen quienes no han perdido por completo el juicio.

Plat., Euthyd., 290b-290c

A la Onpevtwkr) se le compara con las tres Téxvat que se mencionaron en los otros
pasajes: geometria, astronomia y calculo. Se dice que aquellos que se dedican a estas tres
disciplinas son como cazadores porque no crean sus dtayp&ppata,'” sino que los encuen-

tran como son y, como no tienen el conocimiento de cémo usarlos, le dan estos

75 En dos lineas del Hipias menor (367d 9 y367e 3) se mencionan estos dtxypappata (tres si se toma la
correccion de CORONARIUS, 1561, p. 552, hecha a 368d 4). En los primeros dos pasajes se habla del geémetra
mentiroso respecto a las figuras; en este sentido y desde el punto de vista planteado en el Eutidemo, serian
mentirosos porque, como se dice en el pasaje, ellos no producen las figuras, sino que sélo las descubren (o0
motovCLy... ’AA& dvevpickoucty), de modo que resultaria falso el decir que las producen. En el ultimo pasaje,
de aceptarse la conjetura de Coronarius, se leeria, en vez de ypappdtwv 6pBdtnTOC, Staypappdtwy
opBotntoc que, de paso, resolveria un problema con una de las disciplinas que supuestamente dominaba
Hipias, pero de la que no queda ningun testimonio; al respecto, apunta Coronarius: «Et nihil adeo magni
esset, tanto et tot artium cognitione praestanti sophistae Hippiee litterarum scribendarum rectitudinem at-
tribuere».

101



2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

descubrimientos (eUpnpata) a los dialécticos. Son, entonces, estos conocimientos mate-
maticos el primer paso para llegar a un conocimiento dialéctico; sin embargo, hay quienes
permanecen Unicamente en el ambito matematico sin concretar jamas este conocimiento
por su ignorancia de la dialéctica (8cot ye a0T@v pi) mavtémacty &vénrot icv). Este, sin
embargo, no parece ser el caso de Hipias, quien, como lo prueban sus tres constatables
coloquios con Sécrates, no estaba cerrado a estos razonamientos —aunque llegue a criti-
carlos en algunos pasajes, por parecerle demasiado confusos.

En el Timeo, para comenzar con el sacrificio a la diosa, Critias comenta el orden que
se deberéa seguir, considerando los temas y las disciplinas que deben estar involucradas

en el convite.

KP. cidmet 81 v T@v Eeviwv cot StdBectv, & Cakpatec, 1) StéBepev. #80&ev yap
Npiv Tipowov pév, &te GvTa ACTPOVOHIKWTATOV NHAOV KAt TEPL PUCEWC TOV TOVTOC
eldéval paAicta €pyov TETOMUEVOY, TPRTOV AEyewy dpyOpeVOV Ao THC TOD
KOCHOU YEVECEWC, TEAEUTAV 8¢ glc AVOpWTWV PUCLV-EpE ¢ peTtd TOOTOV, (e TaPR
pév tovTtou dedeypévov avBpwmovc TO Adyw yeyovotac, mapd cob OE
nemadevpévouc dapepdvtwe adt@v Tvac, katd 8¢ Tov CoAwvoc Adyov Te kat
VOpoV elcayayovta adtovc we eic Swactac Npac motfjcat Tohitac thc moAewc
ThHcde we dvtac Tove ToTe ABnvaiovuc, olc gunvucev adpaveic dvtac 1) TOV lepdV
YPOpHATWY PN, T& Aowma 8¢ wc mept moAMT@OV kot ABnvaiwv dvtwv fdn
rtoteicBat Tovc Adyouc.
CRI Fijate, entonces, Socrates, en la disposicién de las contribuciones, cémo la
pusimos. Nos pareci6é que Timeo, ya que es el que domina mas la astronomia en-
tre nosotros y su trabajo ha consistido, sobre todo, en saber acerca de la natura-
leza del universo, comience, primero, a hablar de la generacion del cosmos, y ter-
mine por la naturaleza de los hombres. Yo voy después de él, porque precisa-
mente de él tomo a los hombres que salen en el relato, pero de ti a algunos que
fueron educados de diferente manera que esos; segtin el relato y la ley de Solén,
los presentaré ante nosotros, como si fuéramos jueces, y los recrearé como ciuda-
danos de esta ciudad, como si fueran los atenienses de entonces, de los que el
contenido de los textos sagrados rememora que desaparecieron; pero, de aqui en
mas, ya me refiero a ellos como si fueran ciudadanos de Atenas.

Plat., Tim., 27a-27b

En primer lugar, se debe hablar de astronomia y hablar acerca de la naturaleza del
universo; este primer turno le corresponde a Timeo por ser el mas avezado en dichas
cuestiones (&ctpovopkwtatoc): primero hablara de la génesis del universo hasta llegar a
la naturaleza humana. De aqui, los hombres se convierten en punto de partida y le llega

el turno al mismo Critias quien debe hablar sobre las instituciones de los hombres y llegar
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al pensamiento politico, donde aterrizara todo el convite; claro estd que este razona-
miento politico debe estar acomodado a la ley y al pensamiento de Solén (kata 8¢ tov
CoAlwvoc Adyov te kat vopov). Sdcrates considera nuevamente oportuno anteponer al co-
nocimiento politico el conocimiento matematico, pues, como se puede ver claramente en
este pasaje, de él se deriva el conocimiento de la ¢pvcic del ser humano que, en tltima
instancia es el objeto de la educacion, la cual debe conducirlo a consagrarse como un
buen ciudadano con fundamento en la ley y en los pensadores anteriores que legitimaron
los derechos de la ciudadania como lo es, en este caso, Solén.'7

Los pasajes anteriores encuentran su cénit en la Reptiblica (especialmente en el libro
7.522a-526d),"77 donde Platén concreta y propone un modelo aparentemente definitivo en
el que se involucran las disciplinas y se entrelazan para formar una educacion integral
que logre conformar al hombre como un buen ciudadano. Las tres disciplinas menciona-
das en los pasajes citados mas arriba se proponen como un preludio para la dialéctica.
Este preludio, que con todo derecho recibe el nombre de «propedettico», se basa en esas
artes en las que Hipias es, segtin se desprende de los dialogos homoénimos, el mas avezado.
El Ginico problema que se presenta en esto es que no existen suficientes testimonios que
puedan esclarecer hasta qué punto Hipias conciliaba estas disciplinas propedetticas con
la dialéctica y, mas bien, parece haber pertenecido precisamente al grupo de hombres a
quienes criticaba Platon, pues se enfrascaban en discusiones inanes y sin sentido acerca
de cosas que no conducian al sumo bien. Sin embargo, el que Platén reconozca esta en-
senanza como necesaria para la formacion de los filésofos lo pone en contacto directo con
la doctrina de la educaciéon que profesaba Hipias antes que con aquella que ensefiaba

Protagoras. Respecto a esto, Jaeger' dice:

No sabemos en qué sentido orientaron los sofistas la ensefianza de la matematica.
Una objecion capital de la critica publica contra este aspecto de la educacién so-
fistica era la inutilidad de las matematicas para la vida practica. Como es sabido,

176 Sobre el uso de este pensador por parte de Hipias, véase el capitulo 1, pp. 88-89.

77 En 536d se encuentra una sintesis de lo dicho: t& pév tolvuv doylcp@v Te kal yewpeTptdV kat macnc
thc mpomtaudeiac, v thc Stakextikic 8l mpomaudevdijvar, matctv ovct Y pty TpoBaAeLy, ovy Gc émdvaykec
paBeiv TO cxfpa thc Sdayfjc moovpévouc. «Asi, lo propio del calculo y de la geometria y de todo lo prope-
déutico que tiene que aprenderse antes de la dialéctica, se debe proponer cuando sean nifios, pero sin hacer
obligatorio el aprender el rol de la ensefianza.»

178 JAEGER, 1983, p. 290.
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Platon, en su plan de ensefianza, considera a la matematica como una propedéu-
tica para la filosofia. Nada mas alejado de los sofistas que esta concepcién. Sin
embargo, no tenemos la seguridad de estar en lo cierto considerandola con Is6-
crates, un discipulo de la retérica sofistica que después de largos afios de oposi-
cién acabd por conceder un valor a la matematica, como un simple medio de edu-
cacion formal del entendimiento, sin que pudiera aspirar a nada méas. Las mathe-
mata representan el elemento real de la educacion sofistica; la gramatica, la ret6-
rica y la dialéctica, el elemento formal. La ulterior divisién de las artes liberales
en el trivium y el quadrivium habla también en favor de esa separaciéon en dos
grupos de disciplinas. La diferencia entre la funcion educadora de cada uno de
ambos grupos se hizo permanente y notoria. El esfuerzo para unir ambas ramas
descansa en la idea de la armonia o, como en Hipias, en el ideal de la universali-
dad, pero no se trata nunca de lograrlo mediante la simple adicién. No es, en fin,
por si mismo verosimil que las mathemata, a las cuales pertenecia también la as-
tronomia —todavia no muy matematizada—, fueran consideradas como una
mera gimnasia formal del espiritu.

En primera instancia, Jaeger sostiene que la educaciéon matematica le era propia a
los sofistas como grupo lo cual, como se ha dicho, debe matizarse si se tiene en cuenta que
no eran un grupo homogéneo. En segundo lugar, niega que para los sofistas —en particu-
lar parece estar hablando de Hipias, como lo hace en éste y el siguiente parrafo—, la edu-
cacion matematica sirviera como propedettico para la filosofia. El problema parece claro
y es el mismo, por lo menos con los dos sofistas de los que se ha hablado a lo largo del
inicio de este capitulo: se desconoce la postura que sostenian respecto a la filosofia. Re-
mata Jaeger citando la armonia y contraponiéndola a la simple adicién con la que ambos
grupos de disciplinas deben unirse; es importante destacar la mencion que hace de Hi-
pias, pues, a partir de ella, se le concede al sofista un ideal de universalidad que ha gene-

rado controversia.'”? Jaeger'®° contintia:

La falta de aplicacion practica de este saber en aquel tiempo no parece haber sido,
a los ojos de los sofistas, una objecién de importancia contra su valor educativo.
Estimaron la matematica y la astronomia por su valor teérico. Aunque en la ma-
yoria de los casos no eran investigadores fecundos y originales, Hipias por lo me-
nos lo fue. Por primera vez se reconoce el valor de lo puramente tedrico para la
formacioén del espiritu. Mediante estas ciencias se obtenian aptitudes completa-
mente distintas de las técnicas y practicas que derivaban de la gramatica, la ret6-
rica y la dialéctica. Mediante el conocimiento matematico se alcanzaba la capaci-
dad constructiva y ordenadora y en general la fuerza espiritual. Los sofistas no
llegaron jamas a formular una teoria de esta acciéon. Por primera vez Platéon y

79 Si Hipias tuvo un ideal «panhelénico» o es «cosmopolita», se dilucidara en el capitulo 3.
180 JAEGER, 1983, p. 290-291.
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Aristételes alcanzaron plena conciencia de la importancia educadora de la cien-
cia pura. Pero la penetrante mirada con que los sofistas acertaron en lo justo basta
para suscitar nuestra admiracién, del mismo modo que hizo la educacién ulterior
poniendo a contribucién sus adquisiciones.

Aunado a esto, menciona a Hipias como un investigador fecundo y original. Por ul-
timo, reconoce que los sofistas, a pesar de sus intentos y de sus reformas a los modelos de
educacion, no concretaron una teoria homogénea para llevar a cabo una formacién de
este tipo. No obstante, como se ha senalado, al menos para los dos sofistas que son objeto
de estos parrafos, no hay razones suficientes para afirmar o negar que formularon una
unidn de tal magnitud.

Existe, ademas, otro pasaje interesante dentro del libro 7 de la Repuiblica. En él, Pla-
ton parece hacer alusion a Hipias en el Hipias mayor, en el multicitado pasaje donde se

queja de la dialéctica. El pasaje dice lo siguiente:

kol v, v 8 €y, vOv kal évvod, pndévtoc Tod mept Tovc Aoyicpovc padipatoc,
wC KOHYPOV €cTt kot ToAAayf) X prictpov HHiv Tpoc O BouAopeda, €av Tob yvwpilety
€vekd Tic avTO €mtnOevn AAAX pt) TOU kammAeveLy.
Pero es que, ademas, dije yo, ahora también pienso —ya que se ha mencionado el
estudio del calculo- cuin agudo es y cuan til nos es en muchos casos para lo que
lo queremos, siempre y cuando se utilice en virtud del conocimiento y no en vir-
tud del comercio.

Plat., rep., 525c-d

El verbo kamnAevew que significa «trapichear» o «regatear», es decir «lucrar» o, in-
cluso, «ser un usurero» se convierte en un eco de la actividad sofistica a la que pertenecia
Hipias.®®" El uso del verbo que se contrapone a éste hace referencia al afan del conoci-
miento y del aprendizaje con miras a la filosofia. Tras una escueta respuesta de Glaucén,
se introduce una reflexion de Socrates en la que parece describir sutilmente a aquellos
que utilizan las artes matematicas de una manera que no contribuye al estudio de la filo-

sofia y, como consecuencia, tampoco son capaces de apreciar y de utilizar la dialéctica:

mf) 6n; €Pn. TOUTO ye, O VUV EAéyopev, we chodpa Gvw oL yet TNV Puy TV Kot
TEPL AVTOV TOV APOp@OV dvaykalet StahéyecBat, ovSapt) dmodeyopevov €av Tic
a¥TH) OpaTd 1) ATTA cwpata €xovtac dptBpovc TpoTelvopevoc Sladéyntat. olcBa

8t Al respecto, puede verse el pasaje de las declamaciones de Libanio (2. 1. 24) incluido en el Apéndice L.
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Yé&p mov Tobc Tept TabTa Setvolc ad @, £&v TIc avTd TO &V Emiyelph) T@® Adyw
TEPVELY, KaTayeA@cl Te kol ovk amodeéyovtal, AN é&v cv keppati{nc avto,
éketvol ToAamAactobety, ebAafovpevol pr mote Ppavi) TO €v pn v AAAX TOAAX
popua.
Pero ;como?, dijo. Precisamente con esto que acabamos de decir: que efectiva-
mente conduce hacia arriba el alma y fuerza a conversar sobre los niimeros; y por
ningln motivo acepta que alguien que proponga niimeros con cuerpos visibles o
tangibles converse con ella. Sabes, pues, de algiin modo, que los que son impla-
cables respecto a estas cosas, a su vez, si alguien intenta descuartizar la unidad
con su argumento, se burlan y no lo aceptan, pero si ti1 la fraccionas, ellos la mul-
tiplican, teniendo cuidado de que lo uno nunca se presente como no uno, sino
como si fuera muchas partes.

Plat., rep., 525d-e

El verbo tépvw es la clave para entender este pasaje y aplicarlo al caso de Hipias.
En el Hipias mayor, Hipias se queja de los argumentos de los dialécticos y afirma que éstos
intentan separar lo bello y cada una de las cosas que hay y despedazarlo todo en con sus

argumentos.

M. &M ydp 81 b, & Cwkpatec, T& pév dAa T@V Tpaypdtwy ol ckomeic, ovd’
gkelvol olc ¢ elwbac SladéyecBal, kpovete 8¢ dmolapBdvovtec TO kKaAdV kai
EKOLCTOV TAV OVTWV €V Tolc AdyoLc KaTaTERVOVTEC. St TaiTa 0UTW peyaAa VpaC
AavOdavet kai dtavekd) cwpata Thc ovciac mepukoTa. kat VOV TocoUTOV ce AéAnOev,
&cre olet elvad T méBoc ) odciav, 1) ept pév dpddrepa Tadta Ectiy &pa, mept 8¢

nn 5

EKATEPOV OV, 1) AV TTEPL HEV EKATEPOV, TTEPL OE dpdOTEPA 0V OUTWC dAoylcTWC KAt
ackémTwe kot evBwc kot ddtavorTwe StdkelcOe.
HIP. Pero es que td, Sdcrates, no ves el panorama completo, ni tampoco aquellos
con los que sueles conversar; atacan al aislar lo bello y cada una de las cosas y al
despedazarlas (hacerlas trizas) en sus conversaciones. Por esto, se les escapan
cuerpos tan grandes e inseparables nacidos de la realidad. Y ahora se te esta olvi-
dando que crees que existe un accidente o entidad que al mismo tiempo ronde
estas dos, pero no a cada uno, o, al revés, que ronde a cada uno, pero no a los dos.
Asi de irracional, irreflexiva, simple e ininteligiblemente se ubican/se hallan.
Plat., Hipp. mai., 301b

Hipias utiliza el verbo katatépvw para referirse a los razonamientos dialécticos y
acusa a SOcrates y a su séquito de querer «descuartizar cada cosa valiéndose de sus razo-
namientos». Se contraponen, ademas, el 0 €v y el ta 6Aa T@v TpaypdTwyv que son las

visiones de unos y otros.
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2.1. CONOCIMIENTO ENCICLOPEDICO: 1) ToAvpaBia

éviot 8¢ katd moAupdBelay
dwptlouctv.
sch. Aristoph. nub., 249'3

Es precisamente de lo dicho por Hipias acerca de la totalidad de las cosas («the whole pic-
ture») que se desprende su afan de saber y que en griego se llama moAvpaBia. Esta
moAvpaBia de Hipias se puede estudiar desde distintas perspectivas. Una de ellas, que me
parece que no ha sido analizada a fondo es la perspectiva filolégica. Me refiero al analisis
de la palabra moAvpabia y su derivado, moAvpa®rc, para saber a) como funcionaban en el
s. V. ante,®3 b) en qué sentido se dice que Hipias posee esta cualidad y c) si, a partir de ella,
se puede hacer una interpretacion de lo que significaba para Hipias y para sus contempo-
raneos y si se le puede considerar un término técnico que tuvo influencia en pensadores
de la siguiente generacion (por ejemplo, Aristoteles).

Como cadena de busqueda se utilizé moAvpab-, esto arrojé 409 pasajes como resul-
tado. De ellos, se seleccionaron cuidadosamente, tras una atenta lectura, todos los que
ejemplifican el uso de la palabra en el s. V. ante y los que muestran su evolucién y empleo
en autores inmediatamente posteriores a la época de Hipias (s. IV.). A continuacidn, una
breve semblanza de cada uno.

En los llamados Apotegmas de los siete sabios se encuentra uno que se proclama, de
manera un tanto eliptica, por la diferencia entre el moAvpadrc y el dpabrc; dicho apo-
tegma se le atribuye a Cledbulo de Lindo (ca. 600 ante). Al parecer, fue el primer autor que
utiliz6 la palabra moAvpadia; después de él, ésta fue utilizada por Heraclito;'4 otro autor
muy cercano a él en el tiempo; Democrito, también la empled en un par de aforismos. Por
su parte, en el s. V. ante, Aristofanes, en su obra Las avispas, la utiliza de forma satirica. En

tercer lugar, la ocupa, precisamente para referirse a Hipias, Jenofonte, en los Recuerdos.

182 «Hay algunos que, por polimatia, hablan dialecto dorio.»

183 Por ejemplo, el origen, la primera aparicién, los contextos en que aparece y los autores que la utilizan.
Especialmente, se debe observar como la utiliza Platon en sus dialogos.

184 HOERBER, 1962, p. 124, cita el famoso pasaje de Her4clito; sin embargo, no va mas alla ni hace un ana-
lisis del fragmento.
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Platén la menciona en Las leyes y, ademas, aparece en los dialogos Alcibiades sequndo™s y
Los amantes,'8¢ de autoria dudosa. Aparece también dentro de una maxima, en el discurso
A Demonico, adjudicado a Isdcrates, pero cuya autoria es todavia controvertida. A Aristo-
teles, en los fragmentos que se conservan bajo su nombire, se le atribuye también una ma-
xima que incluye la palabra en cuestion. Diégenes Laercio refiere la noticia de que Aris-
tipo, contemporaneo de Hipias, también se pronuncié sobre la moAvpadia. Anaxarco (s.
IV.) se decantd por senalar la ambigiiedad del término y lo benéfico o perjudicial que
puede resultar para quien la posea. Segin Juan Estobeo, Socrates también opiné sobre
este concepto. En un escolio a Elio Aristides se encuentra una referencia a Demostenes
quien, segun testimonio del escoliasta, también expresé su opinidn sobre la educaciéon y
la moAvpaBia. Todavia mas interesante resulta un escolio al Prometeo encadenado en donde
se relaciona a la moAvpa®ia con la memoria (pvnun) y, mas precisamente con la mnemo-
tecnia. Seguin Juan Tzetzes, a Filoxeno, también contemporaneo de Hipias, se le apre-
ciaba en la cohorte del tirano Dionisio de Sicilia por su polimatia y su destreza natura-
les.”®” Aunque se trata de un juicio posterior, contenido en un escolio, a Euripides también
se le llama moAvpaBnc.’® A la luz de un par de escolios al Teeteto, es posible especular que,
cerca de 170a y hasta 180e se encuentra la postura sobre el saber muchas cosas que tenian
tanto Platén como Socrates.

Con ayuda de los pasajes anteriores, es posible trazar una breve historia del uso de
este vocablo y proponer un significado mas cercano al que tenia tanto para Hipias como

para los pensadores contemporaneos a €l (especificamente en los siglos V. y IV.).

185 HOERBER, 1962, p. 124, también menciona y cita estos pasajes (leg. 811b, 819a y Alc. 2, 147¢), aunque, igual
que como lo hizo con Heréaclito, no los analiza.

186 Ademaés de los pasajes anteriores sobre la ToAuvpabioc, WECOWSKI, 2009, menciona, sin hacer uso de
ellos, los de este didlogo (133c, 137b, 139a).

187 Tz, comm. Ar. 4. 1, v. 290: ovtoc Sl0upapBicdc TeAdV Tomtc 1@ yéver Kubiploc, év Cucelig Stdywv,
peydAwc Topd Tob Tupavvou Atovuciov éctépyeto molupadeiac te kai de§dmToc pucewc. «Este autor de
ditirambos, que termind como poeta, era de género citerio; al vivir en Sicilia, fue muy apreciado por parte
del tirano Dionisio, tanto por su conocimiento de muchas cosas como por su natural destreza.»

188 sch. vet. Hes. v. 64: kat& Adyov 8¢ Tpepoc kai X&pitec cuvotkovet taic Movcate, fyovv 1) Xa&pic kai 1)
gmbupia, v dvev ovdev & T@V Movc@v ddpa- §j Tt 6 xpnctdc momtic 0b pdvov éctl moAvpadic kat
Suvatdc, dAA& kal émiyoapic kai ctwpvAoc, wc Evpumidne od mavcopar tac Xaprrac | Movcatc
cuykatapetyvic. «Segin se cuenta, el Deseo y las gracias convivian con las musas, es decir, la gracia y el
deseo; de los cuales, sin nada de por medio, vienen los dones de las musas. A esto se debe que el poeta
dichoso no solamente sea polimata y capaz, sino también encantador y dicharachero. Como Euripides: ‘no
dejo de mezclar las gracias con las musas.’»
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A partir de las tres apariciones que se conservan como dichas por los filésofos He-
raclito y Democrito, se colige que el término no es favorable y, mas bien, se contrapone al

voUuC:

moAupadin véov ov Si8dcker Hetodov yap &v £8i8age kat Mubaydpnyv, adtic te
Eevodpavea te kat Exataiov.
El saber muchas cosas no educa la inteligencia. Porque, si no, hubiera educado a
Hesiodo y Pitagoras, y también a Jenofanes y a Hecateo.

Heracl., 22 B 40 D.-K.= D20 L.-M.

Esta maxima estaba dedicada, sin ninguin tipo de miramiento, a Hesiodo y a Pitago-
ras y también a Jenofanes y a Hecateo (més cercanos en el tiempo al filésofo). Fue reela-
borada en la obra de Estobeo, con el ligero cambio del verbo, épmoléw™? en vez de
dddackw. Es interesante ahondar aqui en la palabra moAvpa®in que, para Heraclito, no
estaba aun cargada de todas las implicaciones que posteriormente adquiri6. La palabra
en cuestion significaba simplemente «muchos saberes», «saber muchas cosas». En este
sentido, no manifestaba que fueran técnicamente moAvpadeic, sino que, el tener noticia
de una gran variedad de asuntos, no necesariamente habia conformado la capacidad de
inteligir que estos autores poseian. No obstante, el ejemplo puede extrapolarse a Hipias,
pues algo similar opinaban de él Socrates y Platon.

En el mismo tenor, se encuentra otro de los fragmentos atribuidos a Heraclito:

[MuBaydpnc Mvncapyov ictopinv fickncev avOpwTwv HAACTH TAVTWY Kol
ékAe€apevoc TavTac tac cuyypadac émomcato oavtol codinv, moAvpadiny,
KaKOTEYVINV.

Pitagoras, el hijo de Mnesarco se dedico a la investigacién mas que todos los hom-
bres y, una vez que seleccioné estos escritos, se hizo de sabiduria, de

conocimiento de muchas cosas y de malas manas.
Heracl., 22 B 129 D.-K.= D26 L.-M.

Aqui se deja claro que la roAvpaBia es una degradacion de la codpia. Se anade a éstas

una tercera que se presenta como negativa: la kakoteyvia.'° Es representativo el hecho

189 Stob. 2. 31. 116: HpdkAettoc pev EAeye mohvpdBetav voiv pi épmoteiv: Avd&apyoc 8¢ moAupddeiay
kapTo pEV wdelelv, kapta de PAamterv. «Heraclito solia decir que la polimatia no conforma la inteligencia;
Anaxarco, por su parte, que la polimatia a veces ayuda, a veces perjudica.» Para Anaxarco, véase infra, p.
125.

190 Sobre ésta, véase infra, el analisis del Alcibiades sequndo.
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de que se mencione a Pitagoras como un mero coleccionista de cuyypaddc, a la manera
en que lo hizo Hipias en su opus magnum. De manera irénica se dice que «se hizo de una
sabiduria» y ésta va degradando hasta llegar al punto mas infimo, pasando por la
moAvpadia que ya no es copia y que se encuentra en medio de una aparente y delgada
linea en que puede devenir peligrosamente en kakoteyvia, «tergiversacion», «charlata-
neria», «<malas manas». Estos tres estratos se pueden proponer como una linea que seguira
teniendo peso hasta tiempos de Platén, como se vera mas adelante.

Con respecto a Pitagoras, lo mas cercano a un juicio sobre la moAvpaBia, se encuen-
tra en un contexto neopitagorico-cristianizante, dentro de las Mdximas pitagoricas bajo el

nombre de Sexto (s. I. post); en la maxima niimero dos, se dice:

amadevcia mAVTwV TOV TaB®V piTnpes mav 8¢ maboc Puyic eic cwtnplav
moAepwtatov- 0 8¢ mematdevcbat oVk v moAvpabeioc dvaAnpet, év amaAAdet
3¢ TV puck®V TaBwv Bewpeitat.”
La falta de educacion es la madre de todos los sufrimientos: todo sufrimiento del
alma esta totalmente en contra de la salvacién. Por otro lado, el estar educado no
se percibe en la adquisicién de mucho conocimiento, sino en la pérdida de los
padecimientos naturales.

sent. Pythag. 2

Pese a su caracter cristianizante, es evidente que esta maxima guarda relacién con
la de Cledbulo al afirmar que la ignorancia es algo negativo; sin embargo, el dejar de ser
ignorante no depende de la adquisicion de muchos conocimientos, sino en buscar desha-
cerse de las pasiones naturales. A pesar de ello, no es este un juicio negativo sobre la
moAvpadia; es, en todo caso, una precisién realizada, probablemente, como defensa con-
tra los ataques constantes que se hacian a esta caracteristica con la que se identificaba a
algunos pensadores.

Por su parte, Demdocrito dice

9! sent. Pythag. 2 = Stob. 2. 31. 96. cf. en el enchiridion Sexti la maxima 249: ToAvpadia mepepyia Ppuyic
voplécBw, «que el saber muchas cosas se considere futilidad de alma». Para un comentario sobre esta tl-
tima maxima, véase WILSON, 2012, pp. 256-257.

El texto de Estobeo presenta una variacién con respecto al editado en las Mdximas; se trata del segundo
periodo, en donde se agrega un Adoywv después del moAvpabiac; esto podria cambiar un poco el sentido
pues se entenderia que en lo que no consiste el «estar educado» es inicamente en la adquisicién de Adyot
moAvpaBiac, es decir, la adquisiciéon de conocimientos, en este caso, de polimatia, entendida ya como un
tecnicismo.
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Muchos que saben muchas cosas no tienen inteligencia.
moAlot ToAvpaBéec voiv oUk Exoucty
Dem., 68 B 64 D.-K.=D307 L.-M.

A partir de este aforismo, es evidente que no se trata, atiin, de un término técnico,
sino de un adjetivo que designa a quien tiene conocimiento de varias materias. No es,
como en el caso de Hipias, algo a lo que alguien se dedique o que profese. La falta de
ingenio o inteligencia (voic) es algo de lo que carecen muchos hombres que tienen mu-
chos conocimientos o, para decirlo de una manera mas sencilla, ot ToAA& €paBov. Incluso
se podria afirmar que se habla, en términos muy simples, de la falta de lo que vulgarmente
se ha denominado «sentido comun». Esta carencia convierte a aquellos moAvpaBeic es
meros depositos de conocimiento y no por ello tienen la capacidad de reflexionar sobre
todo lo que saben.

Sobre la roAvvoia dice Demdcrito:'9?

La mucha inteligencia y no la mucha sabiduria debe ejercitarse.
moAvvoiny, ob ToAupabiny dckéetv X pn
Dem., 68 B 65 D.-K.=HER. R104 L.-M.

Tanto moAvvoia como moAvpaBia se entienden como capacidades que pueden ser
adquiridas y, por tanto, ejercitadas (se utiliza un verbo que propiamente se aplica al ejer-
cicio del cuerpo, dckéw); sin embargo, se prefiere la primera porque consiste en entender
mas que en estar meramente informado. El prefijo moAv- hace de ambas palabras una
manera econdmica de expresar algo que, de otra forma, hubiera requerido de mas elabo-
racion y, por lo consiguiente, hubiera tenido menos impacto en quienes conocieran estos

apotegmas. La palabra moAvvoia,94 a su vez, parece ser un neologismo introducido por

92 Ambas sentencias parecen corresponderse y la segunda parece ser consecuencia de la primera:
moAAol moAvpaBéec volv olk €xoucty [Totyap@v] moAuvoinv ol moAvpadiny dckéety xpr).

93 En L.-M,, este fragmento se le atribuye a Democrates.

94 A este pasaje de Democrito parece aludir Platén en leg. 641e, cuando el ateniense define a las tres
ciudades, Atenas, Lacedemonia y Creta y dice de esta ultima: tv 8¢ moAvvolav paAlov §j moAvAoyiav
ackovcav. El hecho de que sea el inico pasaje donde aparece en el corpus Platonicum, hace suponer que el
neologismo introducido por Demécrito no fue lo bastante elocuente como para hacerse eco entre los pen-
sadores posteriores (ademas de éste, aparece en otras 17 ocasiones, contra las 409 de la cadena de biisqueda
moAvpab-). Es claro, sin embargo, que Platén retomé el sentido que Demécrito imprimié en ella.
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Demodcrito, quiza para contrarrestar el peso que poco a poco habia adquirido la palabra
moAvpadia que parece tener su origen en Cléobulo.

Pese a lo anterior, cronolbgicamente, el primer juicio sobre ella parece haber sido
el del sabio Cle6bulo, quien afirma (73a 3 a’ 5 D.-K.) que moAvpabi ) &padi, «es mejor
saber mucho que ser ignorante».”> De este modo, la primera aparicién de este término es
favorable y bastante congruente con lo que Hipias prodigaba. Gramaticalmente, esta ma-
xima se explica con la adicién de dos palabras: [paAAov] modvpadf | &padf [elvad]. En
este caso, nuevamente, la segunda parte de estos compuestos se refiere inicamente a sa-
ber, sin ninguna intencion de utilizar las palabras como términos técnicos.

En cuanto a Democrito, ademas de los simples aforismos, cabe senalar que Cle-
mente de Alejandria lo tilda en sus stromata (1. 15. 69. 5) como «presuntuoso de su polima-

tiar»:

vai piv kai ept atod §) cepvuvdpevdc dnct mov émt tf) molvpadiar «€yw 8¢ T@dv
kaT' EHaVTOV AvOpwTwY yiv TAelcTnV EMAQVNCAUNY ICTOPEWY TA HAKLCTA, KO
&épac te kal yéac mAelctac eldov, kat Aoylwv dvBpwnwv mAelctwy écfjkovca, kai
YPoppéwv cuvBéctoc peta amodei§ewc ovdeic kw pe mapnAlagev, ovd’ ot
Atyvntiwv kaledpevol apredovamtal, cUv toic § éml macty €’ étea MEVTE ML
Eelvnc yevnOnv».%
Y, efectivamente, afirma [Democrito] sobre si mismo, jactaindose de su conoci-
miento de muchas cosas: «yo, de entre los hombres de mi tiempo, he recorrido
una vasta cantidad de terreno, con el fin de estudiar las cosas mas sublimes, y he
visto muchos cielos y muchas regiones y he escuchado a muchos hombres enten-
didos y nadie, en absoluto, se me ha comparado en la composicion de figuras geo-
métricas con demostracidn, ni siquiera los que, entre los egipcios, se llaman har-
pedonaptes, con los cuales estuve, en calidad de huésped, durante cinco afios en
total.»

Dem., 68 B 299 D.-K.=R115 L.-M.

En este pasaje aparece una referencia a la Odisea de Homero, razén por la cual pa-
rece oportuno hacer algunas observaciones. El verso en cuestion es el tercero del primer

libro, que reza asi:

195 Es probable que, sobre esta base, Hipias fundara su percepcién de los siete sabios como codictai y
que, de ella misma, derive su fama como moAvpabrc. Ademas, esta contraposicion también es evidente, si
bien no de manera explicita, en el didlogo Hipias mayor, en donde a Socrates se le denomina &pabrc y elip-
ticamente se da a entender al lector, de manera ir6énica, que Hipias es lo contrario. Es en este sentido que
Sécrates y Platon entendian la méxima de Clebbulo y la refutaban, basados, sobre todo, en Heréaclito, como
se desprende de la inclusion de éste en el didlogo antes mencionado.

196 Sobre la autenticidad de este pasaje, véase GUTHRIE, 1971, p. 387, n. I.
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dvdpa pot évvene, Movca, ToAUTpomToV, Oc pdAa TOAAX
A&y O, émet Tpoinc iepov mtoAieBpov Emepce:
ToAA®V &’ avBpwrmwyv 8ev dctea kat voov €yvw,
ToAAa 8’ 6y’ €V mOvTw maBev GAyea OV katd OUpOV
Musa, dime del habil varén que en su largo extravio,
tras haber arrasado el alcazar sagrado de Troya,
conocio las ciudades y el genio de inntimeras gentes.
Muchos males pasé por las rutas marinas luchando (trad. PABON, 1982)
Hom., Od., a 1-4

Los puntos en comun son evidentes:

éyw 8¢ TOV kot EpauTOV ...péAa ToAAQ | TAGy X O)...
avOpwmTwv Qv mAelctnV
gmAavncapnv  ictopéwv  T&

pnKlcTa

kal &épac Te kal yéac mAeictac | ToAA@V 6 avBpwnwv idev Gctea kat voov Eyvw
etdov, kat Aoylwv &vBpwmwy

TAelcTWYV €crkovca

De este modo, entra en juego también la moAvtponia y el moAvtpomov del que se
habla en Hipias menor y que se puede poner en estrecha relaciéon con la moAvpaBia.97 El
hecho de que se le «acuse» de moAvpaBia por aventajar a los hombres de su tiempo, por
haber viajado, por asegurar que habia conocido muchos lugares y hombres y por men-
cionar que ninguno de ellos logré superarlo en cuanto al conocimiento de la geometria,
hace pensar que éstas son caracteristicas inherentes al término en cuestién que, en este
caso y usado por Clemente, adquiere ya una connotacién técnica parecida a la que co-
menzo6 a adquirir en el tiempo de Hipias.

A este juicio parece haber respondido Aristipo, cuando Didgenes Laercio (2. 71) re-

fiere:198

197 Sobre estos términos, véase LEVYSTON, 2005.
198 Esto se apoya, ademas, en la férmula que introduce ambos fragmentos: cepviverv éni moAvpadig,
férmula que no se encuentra mas que en este pasaje y el de Clemente.
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CERVUVOREVOU TIvOC €t ToAvpaeia £, «demep ovy ol T TAeicta écBiovtec kal

yupvadopevot Uytaivouct padAAov T@v T déovta TpochepopEVwY, oUTwe ovdE ot

TOAAQ AN’ ol Yprctpa &vaytvwekovTéc eict ctovdaion

Cuando hubo uno que se jactaba de su mucho saber, dijo: «asi como no son mas

saludables los que comen muchisimo y se ejercitan que los que ingieren lo nece-

sario, asi tampoco los que leen mucho, sino los que leen cosas ttiles, son buenos».
Aristip., FPG 1II. 17, p. 407

En esta refutacion se advierten los términos clave que ambos pasajes tienen en co-
mun: tAeicta y toAAd. Con ellos, se deja claro que lo que se imputa a la moAvpaBia es, en
efecto, lo mucho que, eventualmente, puede convertirse en un exceso (recuérdese, a este
respecto, aquel dicho griego: pndev dyav). Por ultimo, Aristipo puntualiza que, en lo re-
ferente a la lectura, es mejor leer cosas utiles que leer mucho; con ello, da a entender que
importa mas que la cantidad, la calidad del conocimiento que se adquiera, acaso otra de
las caracteristicas que debia tener la moAvpaBia y que no quedaba del todo clara.

Segun Juan Estobeo, el maestro de Aristipo, Socrates, tuvo una opinion sobre la

moAvpadia:

Cwkpatnc mpdc tiva Tavta eidévat packovta kol ToAVpAOelay VTTLCY VOUHEVOV
(étvyyxave 8¢ eic Akadnpelav cuykaTi®Y aiTE) EMICTAC Xwplw TEPUTEVHEVW,
HPETO AVTOV «0U SoKel cot O Yewpyoc apeAfjcat pi kataduTevcoc Tacav Thv yiv,
AA & Stadelppata petadl TV 6€vEpwv kaTaAmwv;» Tob 8¢ elOVTOC «kat PiV €l
pi tobTo €moincev, ovdev Av TOUTWV €Tt €Plw, &AN VT’ GAAMNAwV dtwAeTo»,
«glta, €dn, «c v tf] coautod Puyi) 0v8E pkpdV Témov mapaktwy, EAAa 8 ér’
dAlotc pabrpata cwpevwy, olel TV kapmoV €€ avT@V SpepacOot;
Sécrates, contra uno que afirmaba saber todo y que profesaba tener mucho co-
nocimiento (se encontré junto con él en su camino a la Academia), como estaba
en una parcela sembrada, le preguntd: «no te parece que el agricultor fue descui-
dado porque no cultivo por completo toda la tierra, sino que dej6 espacios entre
los arboles»; aquel respondié: «pues si no hubiera hecho esto, ninguna de estas
plantas viviria y se hubieran matado unas a otras». <Entonces» —dijo Sécrates—
«t1, como no has dejado ni un minimo espacio en tu alma, sino que has acumu-
lado uno sobre otro los conocimientos, jcrees que sacaras provecho de ellos?»
Stob., 2. 31. 102

En esta anécdota, se pone en boca de Sdcrates una postura en la que los conoci-
mientos deben tener su espacio para poder sacarles provecho. La parabola sobre el cam-
pesino que no cultiva todos los espacios de su tierra —en la que es notable el uso del prefijo
kata-, con valor intensivo, «todo», «totalmente» y el complemento de este verbo macav

TNV Y7V, «toda la tierra»)- sino que deja huecos entre cada uno de los arboles, le hace ver
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a aquel que profesaba la polimatia, que s6lo ha apilado conocimientos, sin dejar ningiin
espacio entre ellos. Con ello, concluye Socrates, dificilmente podra sacarles provecho. Al
interlocutor de la anécdota se le dan dos caracteristicas que parecen ser, en realidad, la
misma o quiza la segunda explicacion de la primera. Se le llama wavta eidévat packwv,
«el que cree saber todo», es decir, moAvpdBelav vTTICK voUpevoc, «alguien que profesa la
polimatia».9? En este sentido, la moAvpabia se convierte en un émayyeApa que adquiere
la capacidad de ser ensefiada eventualmente. Esta es otra caracteristica de la polimatia.
Por su parte, Aristéfanes en Las avispas, v. 1175 utiliza también este término, en un

contexto bastante interesante.2°°

BA. &rye vuv, émictricet Adyouc cepvouc Aéyety | &v3p@dv mapdvtwv moAvpaBdv kat
de€Lvv; | L Eywye. BA. Tiva ST° &v Aéyotc; @I ToAAovc AV, | TP@TOV HEV GC 1)
Adpr adhobc’ émepdeto, | émerta 8" we 6 Kapdomiwv thv untépa— | BA. pn "potye
poBouc, dAAL TV dvBpwTivwy, | olouc Aéyopev paAicta, Tovc kat' olkiov. | @I
¢y da totvuv T@V ye vy kat’ oiklav | Ekelvov (e «obTw Tot’ AV pic kat yaki—
»

BA. @ ckaé kdmaidevte- @eoyévne #dn | @ kompoAdyw, kai TadTa
Aotdopovpevoc: | poc kat yoahdc péAdeic Aéyewv év avdpacty; | @I molovc tivac 8¢
XpN Aéyelv; BA. peyahompemeic: | we EuveBewpetc AviporAel kat KAeicOevel. | @I
¢y 8¢ tebewpnka mwmot’; ovdapol, | TANv éc IMapov, kat tadta SV’ OfoAw
PEpwv. | BA. &AN’ o0V Aéyely xp) ¢ wc gparyetd v’ adtika |'Epovdiwv maykpdtiov
Ackwvda kaA@c, | 10N yépwv WV kat ToAdc, Exwv 8€ tot | mAevpav Pabutatv Kot
xépac kat Aayova kat | Bwpak’ dpictov. @I made mad’, ovdEV Aéyelc. | TRC Gv
paY€catto Taykpatiov Bwpak’ €xwv; | BA. obtwce dinyeicBat vopifouc’ ot codol. |
AN’ €tepov eime por map’ dvdpact E€volc | mivwv ceavtol molov &v Aé§at Sokeic
émi vedTnToC £pyov AvOpIKWTATOV; | DL €kelV’ €kelv’ AVOPELOTATOV YE TRV EPQY,
6t Epyaciwvoc tac xapakoac UpetAopnv. | BA. dmoleic pe. molac Xapakoc; GAN’
wc 1) kampov | éduwkabéc ot ) Aaywv, §| Aapmdda | Edpapec, dvevpmv 6 Tt
VEQVIKDTATOV. | OL 8y@Sa Tolvuv T Ye veavikwtatov: | dte Tov Spopéa P&uAdov
Qv Boumaic étt | elhov Siwkwv Aotdopiac Prpotv Suotv.

BD. A ver, entonces, jsabras hablar en serio, si estan presentes hombres leidos y
duchos? FI. Yo si. BD. Ah, ;si? ;qué les dirias? FI. Un montén de cosas. Primero de
cuando Lamia se pedorred apretada, después de cuando Cardopio a su mama la...
BD. No me vengas con cuentos, mejor de las humanas, de las que hablamos, sobre
todo, cuando estamos en casa. FI. Ah, ya sé, pues, claro, de las que hablamos en
casa. Me sé ese de «<habia una vez un ratén y una comadreja». BD. «Ay, qué tonto
eignorante», dijo Tedgenes para echar mierda, y en eso fue abusivo. ;De un ratéon
y una comadreja quieres hablar entre caballeros? FI. ;Pues qué se dice, entonces?
BD. Cosas importantes: de cuando fuiste teoro con Andocles y Clistenes. FI. Yo

199 cf, Prot. 319a.

200 Fs interesante sefialar que la fecha de representacion de Las avispas es el 422 ante, muy cerca de las
fechas en que se han colocado en este estudio los didlogos entre Hipias y Socrates, ademas de la reunién
que tiene lugar en el Protdgoras.
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nunca fui teoro, ni he ido a ningtin lado que no sea Paros y eso por un obélo. BD.
Pero entonces debes hablar, por ejemplo, de cuando luché bien Eufodién en el
pancracio contra Ascondes, aunque ya estaba viejo y canoso, por supuesto que
con costados muy profundos y con flancos y brazos y coraza mejores. FI. Para,
para, no estas diciendo nada. ;Cémo habria luchado en el pancracio con una co-
raza? BD. Asi acostumbran narrar los sabios. Pero dime otra cosa, si en casa de
extranjeros estuvieras bebiendo ;qué crees que les dirias de ti, una anécdota muy
valerosa de juventud? FI. Pues eso, eso, la mas valerosa, claro esta, de mis aventu-
ras, cuando le robé los polines a Ergasion. BD. Me matas. ;Cuéles polines? Mejor
de la vez cuando cazaste un jabali o una liebre, o que corriste una carrera con
antorcha; descubre lo que sea mas valeroso de tu juventud. FI. Ya sé, pues, lo mas
valeroso de mi juventud: cuando, atin siendo un jovencito, me chingué al corre-
dor Faulo, porque lo acusé de injuria y le gané por dos votos

Aristoph., vesp., 1174- 1207

El contexto donde se encuentra es precisamente el de un simposio en el que Bdeli-
cledn le pregunta a Filocledn si va a aprender a hablar en serio (Adyouc cepvovc Aéyerv)
cuando haya hombres polimatas y duchos (&v8p®v mapdvtwv moAvpadadv kat de€twv).2!
El hecho de que se esto se diga en un ambiente simposiaco, tiene mas implicaciones de
las que a primera vista pueden advertirse. Cabe preguntar, en primera instancia, quiénes
son esos moAvpaBeic kat de§lol dvdpec. Unas lineas mas abajo se les menciona también
como cogol. A su vez, éstos estan contrapuestos al ckatoc kat dmaidevtoc en 1183. A los
dvdpec moAvpabeic kat de€lot, les corresponde decir cosas serias (Adyot cepvoti), pero, en
cambio, Filocleon comienza a decir pvBovc. Este contraste se puede analogar al que se
hace en el Hipias menor, en donde se pone en boca de Hipias el contar, a la manera de una
anciana, fabulas para los espartanos quienes son analogados a los ninos. Para hablar de
ello, Socrates recurre al verbo pvBodoyéw que pretende descalificar a Hipias como un
mero «cuentacuentos» (Hipp. mai. 286a). Por ultimo, el hecho de que se refiera a un ban-
quete como los que tenian lugar en el circulo de amistades de Sécrates y los sofistas, su-
giere una referencia burlona a este tipo de eventos (todos ellos, al parecer, satirizados por
igual); ambos adjetivos designan tanto a los codictat como a los pthdcopot que, como se

puede ver en otras obras de Aristofanes, poco diferian en la opinion popular. Se agregan

201 Otro aspecto importante se desarrolla unas lineas mas arriba donde Aristéfanes sefiala la importancia
del vestido y de la apariencia que, al parecer, estaba intimamente ligado con esta clase de personas
moAvpaBeic; sobre esto, se puede volver al célebre pasaje del Hipias mayor en donde se describe minucio-
samente el arte del vestido que Hipias llevé en una ocasién a los juegos en Olimpia.
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dos caracteristicas a la figura del moAvpa®nic; por un lado, le es propio el decir Adyot cepvot
y, por otro, el poder ser, ademas de moAvpabrc, copoc.

Jenofonte, en los Recuerdos*®?, es el tnico que se aventura a decir expressis verbis que
Hipias es moAvpaOnc. Quiza no dudé en mencionar esto debido a que, a diferencia de Pla-
ton, no era su intencién ridiculizarlo ni poner en evidencia que su conocimiento no era
compatible con el de Sécrates. Es éste quien menciona que Hipias «quiza por ser poli-
mata» no suele decir lo mismo de los mismos temas, en contraposicién al mismo Socrates

quien confiesa que suele decir lo mismo una y otra vez sobre los mismos asuntos.

ETLydp cb, £dpn, & Cwkparec, éxelva t& avtd Aéyelc & £yo Télat Toté cov fikovca;
kol 6 Cwrpdtnc, & 8¢ ye tovTov Setvétepov, Edn, & Trmtia, 00 pévov del T& avTd
Aéyw, BANX kol Tepl T@V adT@V- €V 8 {cowe Sué 1o moAupadic elvat tept TV adT@V
ovdémote T avTd Aéyelc.”?
;Y ta todavia —dijo—, Sécrates, andas diciendo aquellas mismas cosas que yo te
escuché hace ya mucho? Y Socrates: «Y lo que todavia es mas terrible, Hipias, no
solamente ando siempre diciendo las mismas cosas, sino que, ademas, hablo so-
bre las mismas cosas. T, en cambio, quiza debido a que eres polimata, no hablas
nunca de las mismas cosas.»

Xen., mem., 4. 4. 6

En este pasaje, la moAvpa®ia es lo tinico que distingue a Hipias de Socrates; aiin mas
interesante es la respuesta de Hipias quien dice «no te apures, ... siempre intento decir
algo nuevo». Al respecto, es preeminente el matiz de ironia del imperativo petrificado que
suele traducirse como adverbio (&péAet) y que introduce toda la respuesta, ligado, de ma-
nera estrecha, al {cwc con el que introduce Sdcrates su aseveracion. Es posible, en efecto,
identificar el o elvat moAvparc con el kawvdv Tt Aéyely dei; en otras palabras, el ser po-
limata, para Hipias, consiste en decir siempre «algo nuevo». Ahora bien, este «algo nuevo»
no es necesariamente desechar lo viejo, sino, como puede pensarse, acumular el conoci-

miento o anadir algo que no se habia dicho o contemplado.?*4 De hecho, si esto se pone

en relacion con el prélogo de la cuvaywyr), no sélo se puede advertir el uso de una palabra

202 | a fecha mas probable para esta obra es en torno al ano 371 ante.

203 Un pasaje analogo, cuya fuente es el texto de Jenofonte, se encuentra en Dion Criséstomo, 3. 26-28 y
12.

204 Sobre esto, véanse el pasaje que conmemora Estobeo sobre Sdcrates y su respuesta a un sabelotodo,
citado mas arriba.
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2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

clave, sino que, en el afan de innovar, Hipias reconoce lo antiguo y lo atesora; por ello,
quiza, se decidio a llevar a cabo su monumental obra.

En Las leyes®*, Platon condena la moAvpaBia —relacionada con la moAvmepia—, aun-
que admite que, bien encaminada, puede tener gran utilidad en la formacion de los jove-

nes.

Aéyw pnv 6Tt momrtal Te NUiv eiclv Tvec €M@V £§apETpwy TapmoAlot kat
TPETPWYV KAl TAVTWY 81) TOWV AEYOpEVWY HETPWY, Ol peV €t ctoudnv, ot & émt
vélwta oppnkétec, €v olc dact Selv ol moANdkic pupiot ToVC SpO@C
TaEVOpHEVOUC TOV VEWVY TpEdely kat Stakopeic molelv, ToAunkoouc T’ v Talic
avayvwcecty oo vtac kot ToAvpadeic, 6Aovc TomTac ekpavO&vovTac: ot 8¢ ¢k
TavTwv kedalata ékAé§avtec kal Tivac dAac Prjcelc gic TAUTOV CLVAYAYOVTEC,
ékpavOavely dpact detv eic pvnunv TBepévouc, el péAdet tic dyaboc Nuiv kat
codoc ék moAvmetpioc kot ToAvpadiac yeveécbat.
Afirmo, sin duda, que tenemos algunos poetas de épica hexamétrica, muchisimos
también de trimetros y de todos los denominados metros, unos tienden a la
seriedad; otros a la risa, en ellos, dice la gran mayoria de la gente, deben criarse
los jovenes bien educados, empaparse (embeberse) y también hay que hacerlos
asiduos a las lecturas y polimatas, de modo (a tal grado) que se aprendan de
memoria a los poetas completos. Otros, en cambio, tras elegir las partes capitales
de todos y reunir en uno mismo todas los pasajes, aseguran que deben tenerlos
en la memoria, si alguien tiene la intencién de volverse bueno y sabio, a partir de
mucha experiencia y mucho conocimiento.

Plat., leg., 811a

Es interesante la combinacién donde aparece el adjetivo moAvpa®rc, pues se ad-
vierte, por el participio del verbo moléw, que es una capacidad que puede, como lo habia
adelantado Demdcrito, adquirirse y ejercitarse: moAvpa®f) motelv Tiva y moAvpaBiov
ackelv. Por altimo, en la respuesta del ateniense se anade que, a partir de la ToAvpadia,
alguien puede llegar a ser &yaBoc kai copdc. Para conseguir ambos objetivos, tanto el de
hacerse polimata como el de llegar a ser sabio a partir de la polimatia entran en juego dos
circunstancias particulares. La primera tiene que ver con el adjetivo 6Aoc que, como en
pasajes anteriores, se anade a la lista que conformaban mAgictoc, moAvc y mac, todos con
un significado de «mucho», «completo», «total». En segundo lugar, se encuentra el verbo
ékpavOdvw que, de nuevo, tiene un prefijo ék- intensivo que significa «por completo»;

ademas, dicho verbo se pone en relacion con la frase eic ppnv 1@ var que significa «fijar

205 Dialogo escrito, probablemente, ca. 365.
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en la memoria», es decir, que no basta con aprender muchas cosas por completo para ser
polimata, sino que es necesario utilizar la memoria en aras de fijar lo aprendido en ella.
Menos relevantes a primera vista, pero muy reveladores, parecen los verbos ékAéyw y
cuvayw. Ambos explican los pasos a seguir para convertirse en cooc; es en este pasaje
donde puede observarse, de alguna manera, el proceso que tuvo lugar para la creacion de
la obra de Hipias, sin aseverar que aqui Platon se refiera a él directamente. El pasaje re-
cuerda al prélogo de la cuvaywyn con el cual, ademas, guarda una relacién por el empleo

del verbo cuvéyw como altima parte del proceso:

¢ 0 ’ > )

ot 8¢ éx TavTwv? kepdhawa® EkAégavtect | £ym 8¢ éx TdvTwv TovTWV? T& péylcta’ kal

kal twac 8hac prjcec® eic TavTov | dpdPula® cuvBelct

cuvayoyovtect

La polimatia consiste, entonces, en €kAe§ic (seleccion), cuvagic (recopilacion),
cvvBecic (composicién/estructuracion) y, a partir de esto, ékpavOd&velv (aprender bien) y,
por ultimo, eic pvpnv tB@evar (fijar [lo aprendido] en la memoria).

Sin embargo, no es recomendable para los nifios,>*® dado que puede conllevar cierto

riesgo:

olpat pev o Totdv8e cxeddv, O kat Tdc &v pot cuyywpr)celeV, TOAX eV Ekactov
ToUTWV elpniéval kaA@dc, TOAA& 8¢ kal Tovvavtiov- €l & oVtw TOUT é&xel,
ktvBuVEY P elvan dpépouvcav Toic matctv v modvpadiav.
Creo, por mi parte, que es mas o menos asi —en esto cualquiera asentiria
conmigo- que cada uno de ellos dice bien muchas cosas, pero que también dice
muchas cosas mal. Si esto es asi, afirmo que la polimatia conlleva un riesgo para
los muchachos.

Plat., leg., 811b

En este pasaje se puede advertir otra coincidencia con el prélogo antes mencionado.

\

TOUTWV {cwce elpnTat T pEV... Ta 8€... T& | TOAAX  pEV  €kacTOV TOUTWV  ElpnKEvaL

d¢... ta O¢... T 8€... T& pev... T O¢... KAA®C, TOAAX 8¢ kol Tovvavtiov

206 Como, segtin Sdcrates, son los espartanos para Hipias en Hipp. mai. 286a 2: dcmep taic mpecfuticty ot
maidec mpoc To 118éwc puboroyicat.
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Como en el caso de Hipias, Platon se refiere a las cosas que han sido dichas por cada
uno de los escritores (en este caso, los poetas), con la adicion de un juicio respecto a éstas:
que pueden ser buenas o lo contrario. Tras este razonamiento, el ateniense concluye que,
si esto es asi, la polimatia es, literalmente, kivéuvov ¢pépouvcav. La expresion kivéuvov
depetv Tive significa «poner en peligro a alguien», «implicar un peligro para alguien». En
resumen, en los casos en que los poetas han dicho cosas contrarias a lo bueno, la
moAvpadia conlleva un riesgo para los jovenes, pero no es el riesgo en si.

Tras algunas lineas, el ateniense concluye lapidariamente que es preferible la igno-

rancia bien encaminada a la moAvpa®ia acompanada de una mala instruccion:

ovdapol yap detvov ovde chodpov amelpla TOV TAVTWY OVSE HEYICTOV KAKOV,
AN’ 1) moAvmelpia kat ToAvpaBio petd kakic dywyfc ylyvetat ToAy TovTwy
pellwv {npia.
En ningan lado la inexperiencia es algo terrible y prepoéstero, ni siquiera es el
peor de los males, pero la multiexperiencia y la polimatia con una mala
instruccién se vuelve el mayor de los castigos.

Plat., leg., 819a 5

De esto, se puede inferir que la moAvpaBia no es mala per se, sino que, dependiendo
de como se adquiera y se utilice, puede llegar a ser perjudicial. Este razonamiento contra-
dice expresamente la maxima de Cle6bulo y da razén a Democrito haciendo eco de la
kakoteyvia que Platon traduce como una kaki dywyn.

En los dialogos platénicos considerados espurios, la postura sobre la moAvpaBia es
todavia mas severa —se le relaciona, en el Alcibiades sequndo®7, con la moAvtey via.2°® Quien
posea esas dos cualidades, sin embargo, estara desprovisto de la ciencia de lo mejor (tod

BeAtictov):

0 8¢ 81 v kadovpévnv moAvpadiov te kot ToAvteyviav kekTNpEVOC, OpPavoc
8¢ Qv TavTC THC EmicTpnC, dydpevoc 8¢ Hrd pudc ekdetne T@v A wv, &p’ odyi
1@ dvti Sikatwe TOAAG Yelpdve xpricetal, &te olpat dvev kuBepvitou Stated@dv
év medayet, Xpovov ol pakpov Plov Bewv; dete cupPalvery pot dokel kat EvtadBa
TO TOU ToNTOU, O AEYEL KATNYOPDV TTOV TLVOC, WC APA «TTOAAO» PEV «TicTATO
Epya, kKak@c 8€», prclv, «TicTaTo TAVTO».

207 Redactado en el s. III o principios del s. II.
208 Quiz4 otro eco de la kakoteyvia democritea.

120



2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

Pero él, aunque posee la llamada polimatia y la politecnia, sin embargo, esta des-
provisto de esta ciencia y es llevado por cada una de las demas, no se enfrentara,
verdaderamente con justicia a una gran tempestad, porque, creo, contintia, den-
tro de un mar profundo, sin timonel, cursando no poco tiempo de su vida. A tal
punto que creo que pasa ahi aquello del poeta, que dice contra uno, a saber, que
«sabia muchas cosas» —por supuesto— «pero mal» —dice— «las sabia todas».

Plat., Alc. 2, 147a

Aqui, la toAvpaBia es algo que se puede poseer (ktaopar). El verdadero peligro para
quien la posee es no dedicarse primordialmente a la filosofia (tob BeAtictov émctrpn),
sino que se deje llevar por cualquier otra de las ciencias que conoce y que se aleje del
conocimiento filoséfico. Se remata el pasaje con una cita del Margites, poema que perte-
nece al corpus Homericum y que, dentro del contexto, parece una alusién a aquellos que,
utilizando a Homero, se ufanan de poseer la moAvpadia, como es el caso de Hipias. Ade-
mas, el verso sirve para ridiculizar al sofista, una vez més, de manera celada y en un con-
texto en el que se habia hecho referencia a él por medio de las caracteristicas de la
moAvpafia. 29

En el didlogo Los amantes,° la moAvpaBia ocupa un lugar central y se especula si
ésta es, en efecto, la filosofia. Tras algunas preguntas, Socrates le pregunta a su interlocu-

tor ;qué es la filosofia?, a lo que éste responde:

£ 8" &A\o ye f) katd 1o COAwvoc; COAwV yép ov elme—

ynpackw 8 aiet ToAA& Stdackopevoc:
Kkal €pot Sokel oVTwe &el Xpiivat €v Y€ Tt pavBavely Tov péAlovta pthocodncety,
kal vewTtepov dvta kat mwpecfutepov, (v’ wc mAeicta év T¢ Plw padn. kal pot To
peév mpdtov €doe Tl eimelv, €melrtd mwc €vvorcac HPOUNV avtov el THV
dthocodpiav moAvpabiav fyyoito.
Pero qué otra cosa puede ser sino aquello de Soldn; Pues éste dijo que:

Envejezco, siempre aprendiendo muchas cosas.
Y me parece que el que quiera dedicarse a la filosofia siempre debe emplear eso
solo, por lo menos para aprender, tanto si es joven como viejo, con el objetivo de
aprender tanto como sea posible en la vida. Y a mi, primero, me pareci6 que tenia
cierta razon, pero después, tras reflexionarlo, le pregunté si consideraba a la filo-
sofia como polimatia.

Plat., erast., 133¢

209 HOERBER, 1962, 24, también hace referencia al Margites.
20 Fechado ca. segunda mitad del s. IV.
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Toda esta parte se introduce por medio de una maxima de Soldn, otro de los sabios
a quien probablemente Hipias incluy6 en su cuvaywyn).?"" En principio, aparece el adver-
bio det que remite a lo que el sofista habia atirmado en el pasaje de Jenofonte: kavov Tt
Aéyewv Aei; asi, se puede contraponer al oficio del filosofo, si se piensa que, a diferencia de
Hipias, es necesario para los fil6sofos no apresurarse, sino aprender siempre algo (incluso
si no es «nuevo») y no siempre «decirlo»: &et €v y¢€ Tt pavOa&verv. En segundo lugar, apa-
rece nuevamente el adjetivo mAeicta, en esta ocasién como objeto del verbo pav0dvw. El
oficio del fil6sofo consiste en aprender muchas cosas durante su vida; de este modo, la
pregunta es evidente: ;la filosofia es la polimatia? Sobra decir que Socrates, aunque titu-
bea al principio (tp@tov €d0&e Tt eimelv), rechaza esta postura y propone numerosos
ejemplos, comenzando por el ejercicio del cuerpo.

Poco después, el interlocutor de Socrates responde que la moAvpaBia es la

¢Pthocodia, por lo menos, en el acto de filosofar:

kakeivoc €dn, Ildvv ye, dcmep ye kat €v t@ ¢Pthocodelv v ToAvpabioy
Pphocodiav yodpat elvat.
Y aquel dijo: «Por supuesto que si, por lo menos tanto como creo que también, en
el filosofar, la polimatia es filosofia.»

Plat., erast., 133e

Sin embargo, Sécrates disiente e intenta demostrarlo en las siguientes lineas. La re-
futacion concreta consiste en mencionar de nuevo el oficio del filésofo y especificar que
éste no se dedica a las artes ni es posible que sepa todo (se utiliza, como un hdpax, el verbo

TOAVHOOEW):

A& ph) oy obtwe, @ dide, Exwct, pnd’ 1) Tovto Pphocodely, mept Tdc Téyvac
écmovdakévat, ovde moAvmpaypovodvta kurtdlovta (fv ovde molvpabodvra,
A\ &A\o T1, émel yw QdpNV kol dverdoc elvat Tovto kat Bavavcouc kaheicOat
TovC Tept T&C TEY Vac éctovdakoTac.

Pero, amigo mio, no creo que sea de ese modo, ni que filosofar sea esto: afanarse
en las artes, ni andar gastindose la vida en estar metido en todo, ni acumular

21 Véase, al respecto, el capitulo 1, pp. 83 ss. Es probable, ademas, que a esta haga referencia Fil6strato
cuando menciona que Hipias podia recordar, ain en su vejez, cincuenta palabras. Por su parte, Platén la
utiliza con ciertas reservas, segiin se desprende de rep., 536d y Lach., 188b y 189a.
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mucho conocimiento, sino otra cosa, puesto que yo creia que esto era desagrada-
ble y que a los que se empeniaban en esas artes se les consideraba obreros.
Plat., erast., 137b

No es propio del filosofo, por tanto, ni afanarse en todas las artes?? ni vivir haciendo
todo ni vivir sabiendo todo. En este sentido, Hipias es lo contrario a un fil6sofo.
Por altimo, casi al final del didlogo, Socrates insiste en que el oficio del fil6sofo no

consiste ni en la moAvpaBia ni en la especializacion de las artes.

ToANoD &pa Sel HHiv, & BéAticTe, TO plocodelv molvpadia e elvat kal 1) wept Toc
TEYVOC TpaypaTeia.
Por lo tanto, excelente amigo, el filosofar, para nosotros, dista mucho de ser co-
nocimiento de muchas cosas y de ser un afan por las artes.

Plat., erast., 139a

Por su parte, Iscrates® ided una maxima que parece ensalzar las bondades de la
molvpadia. Esta consta de dos partes, una prétasis y una apédosis que tienen, ademas, un
juego de palabras que fue explicado por Hermogenes de manera lingiiistica.?4 En la pri-
mera parte, la protasis, esta escrita la palabra ¢pilopadnc, otro compuesto de pavBavw,
con el prefijo ¢ro-. En la apddosis, en cambio, se encuentra el adjetivo moAvpadnc, que,
con un significado similar, ya habia sido utilizado por Cleébulo y Jenofonte como ntcleo
de dos pasajes fundamentales para este estudio:

gav ic dlopadic, écet molvpabhc.® & pév émictacal, tadta Sadvlatte Taic

peAétatc, & 8¢ pn pepadnkac, TpocAdpPave taic EmcTpaLc: Opolwe yap aicypov
dkovcavTa Yprctpov Aoyov pr paBelv kat Stdopevov Tt dyabov mapd T@v Gpilwv
p1 AaBelv. katavaAicke THY €v T@ Plw cxoANv eic THY T@V AdywV pAnkoiav: obTw
y&p Ta TOolC dANoLc yaAem@c evpnpéva cupPrcetal cot padiwe pavOavety.

22 Sobre esto, recuérdese Hipias y la descripcién que de él se hace en Hipp. mai. y el discurso 71 de Dion
Criséstomo que versa, exactamente, sobre el mismo temay el 29. 345c de Temistio; en ambos se cita a Hipias.

23 En la oratio ad Deemonicum, compuesta ca. 404-393 y cuya autoria es controvertida.

24 meth., 16: Tapd pév Tcokpdrel oltwe «2&v Hc Pphopadic, cy moAupabicr o yap pavOdverv év
apdotépotc éctiv, GAN’ 6mov pev TO TOAv mpdcketTtat kot cnpaivel TOV TOAAK ld0Ta, 6OV 8¢ TO PrAo
mpockeLTat kot EcTiy 0 1déwce pavOavwv. «En Isdcrates esta asi: ‘si te aplicas por saber, sabras muchas cosas’,
pues el aprender estd en ambos, en uno el ‘ToAv’ sobresale y significa ‘el que sabe muchas cosas’, en el otro,
en cambio, el ‘Gptho’ sobresale y es ‘quien aprende agradablemente’».

25 E] apartado anterior a éste se habla sobre la calumnia, ;sera coincidencia que en un mismo contexto
se hable de la toAupadia y de la StafoAr)?: eddaBod tac Stafoddc, k&v Peudeic dcwv- ol yap moAdot THv pv
aAnBetav dyvoolcty, mpoc 8¢ v dd&av amoPAémoucty. dmavta doket motelv wc pundéva Acwv: kal yap &v
mapavtika kpunc, betepov 0O cet. pdAicta 8’ &v ebdokipoine, el pailvolo TabTa pui TPATTWYV & Toic GAAoLc
Qv TPATTOUCLY ETLTIHWNC.
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Si te aplicas a saber, sabras muchas cosas. Lo que sabes, consérvalo con ejercicios;
lo que no has aprendido, simalo a tus conocimientos, pues es igualmente ver-
gonzoso que el que escucha un razonamiento ttil no lo aprenda que el que no
recibe algo dado por los amigos. Gasta el tiempo libre de tu vida en el atento es-
cuchar de los discursos; pues asi te resultara sencillo aprender lo que a otros les
pareci6 dificil.

Isocr., Deem., 18

Como consecuencia del aprendizaje que se adquiere de manera voluntaria, se sa-
bran también muchas cosas. En este sentido, la méxima, lejos de emitir un juicio sobre la
moAvpadia, parece Unicamente explicarla y decir que ésta es producto del gusto por
aprender; que se haya teorizado sobre si esta multiplicidad de saberes era buena o mala
o en qué medida lo era, no parece importarle a [sdcrates. Ademas, se recurre, una vez mas,
a poner en practica o ejercitar lo que uno sabe taic peAétaic; no obstante, en esta ocasién
se utiliza un verbo mas propio para el ejercicio intelectual, a diferencia del utilizado por
Demodcrito (dckéw). Se incita, por medio de la segunda parte de la primera oracion que
explica la maxima, a adquirir mas conocimiento. En este caso, se habla del acto de escu-
char un yprjcipov Adyov (recuérdese que Aristipo, en el pasaje citado, habia hablado de
ol ypncipa dvayvwckovtec). Se trata, para Isocrates, de aprender a escuchar durante la
vida para que el acto de aprender resulte mas facil. En ello se encuentra la utilidad que
tiene el aprendizaje y la moAvpaBia juega un papel fundamental. Nuevamente se da
cuenta de sus virtudes, si bien en los didlogos platonicos se advirtid del riesgo que ésta
puede representar. Con esto, se anade una nueva caracteristica a la mroAvpaBia que con-
siste en la ptAnkola y, en general, en el acto de escuchar (un Adyov xpricipov). Conviene
ahora mencionar nuevamente a Clebbulo. Justamente antes de la maxima citada
(mroAvpadf 1) apadi), se encuentra una maxima que completa el juego de citas entre éste,
Demécrito y Platén y que reza: ¢ptAfjkoov elvat kai pi) modvAadov, «<hay que saber escu-
char y no hablar mucho». En este sentido, se debe recordar que Platon dijo de Creta que:
TV 8¢ ToAvvolav pdAAov 1) moAvAoyiav dckovcav. El término moAvAoyia es un eco del
moAvAaAov cleobileo que alude, en ultimo término, a una caracteristica que debe tener
un buen moAvpaOric, a saber, que no debe ser moAvAaloc, algo en lo que evidentemente

fall6 Hipias, como lo demuestra el pequeno exabrupto que se menciona en Prot., 347b.2'¢

216 Véase, sobre este pasaje, el capitulo 1, pp. 66-67.

124



2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

En el mismo siglo IV., segiin Clemente (strom. 1. 6. 36. 1), Anaxarco, también hablo,

en términos bastante esclarecedores, sobre la polimatia:

el yobv kat Avéd&apyoc 6 Evdaipovikoc év 1@ mept Bacthelac ypddet «molupadin
kapta pev wdelel, kapta 8¢ PAamtel TOV Exovtar wdeléet pev Tov de€lov dvta,
BAamtel 8¢ OV pnidiwc pwvéovta mav émoc kat €v mavTi dpw. xpr) 8¢ kapod
pétpa eldévar codinc ydp obroc 8poc. dcot 8¢ <E&w> kapol pricty detdovctv, kijv
T meMVUpHEVNV aeldwcty, oV TBEpevol €v codpln yvwpny, <aitinv> €youct
Hwpinc.»?
Asipues,incluso Anaxarco, Eudaimonico (=el dichoso) en su libro Sobre la realeza,
escribe con razén: «el saber muchas cosas ayuda mucho al que las sabe, pero tam-
bién lo perjudica. Le beneficia a quien es ducho, pero le perjudica a quien, a la
menor provocacion, profiere cualquier palabra y en cualquier circunstancia. Se
necesitan saber los parametros del momento oportuno, pues este es el lindero de
la sabiduria. Todos los que inoportunamente recitan un pasaje, aunque lo repitan
con cierto entendimiento, sin opinar dentro de los pardmetros de la sabiduria,
tienen la razén de la estupidez»

Anaxach., 72 B1D.-K.

El pasaje trata, de manera general, la ambivalencia que puede tener la mtoAvpa®ia 'y
del riesgo que corre, al tenerla, aquel que no esté preparado para controlarla. Es impor-
tante observar que la moAvpa®ia es ttil para el que ya esta versado, es decir, para el que
ya sabe algo, pero a aquel que dice cualquier cosa y en cualquier situacién le perjudica
(de nuevo, esto puede evocar el toAvAadoc de los pasajes anteriores). Aqui, como en Aris-
tofanes, se utiliza el adjetivo de§1dc, para referirse al que ya posee conocimiento. Se intro-
duce también el concepto de codia y se dice que el objetivo de ésta —que esta en relacion
con el que posee la moAvpaBio— es «saber medir el tiempo oportuno». Se habla, como
ejemplo, de los que citan fuera de contexto algtin poema, sin por ello parecer mas listos,
antes bien, con ello demuestran su torpeza. Por lo tanto, otra caracteristica que tiene la
polimatia es el conocimiento del momento oportuno para hacer uso de ella; cosa que pa-
rece haber tenido Hipias al hacer sus presentaciones en foros que escuchaban con aten-

cion aquello que decia.

27 También se encuentra, en D.-K., lo que parece ser una reconstruccién del fragmento a partir de ambas
fuentes: moAupaBin kapta pev woelel, kapta O¢ PAamtel TOV Exovta’ wdeAel pev TOv Sedov
&vdpa, PAdmTeL 8¢ TOV Ppnidiwe pwvedvta Tav Emoc kv TavTl Spwt. Xpi) 8¢ katpod petpa eidévat” codinc
y&p ovtoc dpoc. ol 8¢ #&w katpod prictv delovcty, kijv memvupévny detdwcty, ov TIOépeVOLEV codint yVwpnv
aitinv éyovct pwpinc.
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En los fragmentos del corpus Aristotelicum, se encuentra un par de ejemplos dignos
de mencién. En primer lugar, en el tratado Sobre la educacién, se pone un juicio sobre la
moAvpadia, en boca del mismo Aristoteles, segiin referencia de Plutarco (mor. 734d), quien
dice que éste solia decir que la moAvpabia crea muchos puntos de partida para un pro-

blema:

mpoPAnpacty Apictotédove ¢ucikoic evtvyxavwv DAdpoc eic OegppomvAac
kopLcOelcty avtdc Te TOAGV Amoplwv, Omep elwbact macyelv Emiek®dc atl
PtAdcodot pucele, vemipmAato kat Toic Etalpotc petedidov, HapPTUPBY AVTH TG
Aptctotédet AéyovTt Thy modupdBeiav ToAAdC <amopl@v> dpydc™® motelv.
Al encontrarse Floro con los problemas de fisica de Aristételes que lo habian
acompanado a las Termoépilas, iba poco a poco satisfaciendo grandes dudas —esto
precisamente acostumbran padecerlo, de manera general, las naturalezas
filosoficas— y las compartia con sus companeros, testificando a favor del mismo
Aristoteles, cuando dice que el conocimiento de muchas cosas incita los origenes
de muchas dudas.

Aristot., inst., 1. 7 fr. 6= 1 Ross

Nuevamente, se encuentra en este contexto la palabra moAAd. El hecho de que la
moAvpadia «de pie a muchas aporias», «provoque muchas dudas», no debe tomarse en un
sentido negativo, sino, mas bien, segin el mismo Plutarco aclara, esas apyat dmopi®v son

el punto de partida para despertar el interés en la filosofia:

60ev o0dev €8idacke Cwkpdtnc, &AL’ €viidouc apyac amoptedv demep wdivwy

TOlC véoLc TN YeLpe kal dvekivel kat cuvediye T&c EuduTouc vorcetc:

De ahi que Sécrates no ensenara nada, sino que, incitando el origen de dudas,

como si estuviera a punto de parirlas para los jévenes, los despertaba, los ponia

en movimiento y les asistia para que sacaran a la luz sus pensamientos innatos.
Plut., mor., 1000e

Estas parecen ser una de las herramientas de Socrates para atraer y alentar a su au-
ditorio. Son, en ultima instancia, una de las caracteristicas de la moAvpaBia: el que tenga
la capacidad de «provocar muchos problemas», es decir, problematizar las cosas; razéon

por la cual Hipias parece hacerlo asi en los didlogos de Platéon que llevan su nombre.

28 T a lectura de los codices es apyac; Tapaydc es conjetura de Wytt y <amopivs> apydc es la de Reiske,
tal como se lee en la p. 238 del Aristoteles pseuepigraphus de Valentin Rose. Al respecto, es preciso aclarar que
la combinacion tapaydc motelv es improbable por dos aspectos: primero, no aparece mas que en dos oca-
siones (Sext. Emp. hypotyp. 3. 238 y en pseudo Mauricius, strateg. 4. 5. 3); y, segundo, el que la moAvpabia
produjera «perturbaciones» o «problemas» esta fuera de contexto dentro de la narracién de Plutarco.
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En uno de los fragmentos de otro tratado aristotélico, Sobre los poetas, conservado
por Ateneo (505 b-c), se le denomina a Aristoteles moAvpaBéctatoc, pues dio a conocer

que Alexameno habia escrito didlogos antes que Platon.

avtikpuc Ppackwv 6 molvpabéctatoc ApictotéAnc mpo ITAdtwvoc dtaddyouc
yeypadpévat Tov Ale€apevov.
Contrariamente asegura el muy bien informado Aristételes que, antes de Platén,
habia escrito didlogos Alexdmeno.

Aristot., de poet., 1. 11 fr. 72=3 Ross

Ahora bien, ;por qué se le denomina asi a Aristoteles? Al parecer, inicamente se le
da este adjetivo porque estaba «muy informado», caracteristica que comparte con Hipias,
como se puede advertir en el Hipias mayor, en donde éste se jacta de conocer de memoria
muchas cosas que atafien a la historia y la actualidad de su tiempo.

Otro ejemplo interesante para definir la moAvpadia de Hipias se encuentra en un

escolio al Prometeo encadenado de Esquilo. En €], se lee:

kaA@c elrre THY VRNV «pntépa TV Mouc@v». &v yap &vi/ 1) Tic moAvpadic kai
OVK €Y1) TO HVNHOVEUTIKOV, 0V Svvatat ypapat eDpap@C kat EDKOAwWC.
Correctamente dijo que la memoria es «madre de las musas». Pues si hubiera
algin estudioso de muchas cosas, pero no tuviera capacidad de recordar, no
podria escribir prolija y facilmente.

sch. in Zschyl. Pr., 461c H

A partir de la lectura del pasaje que esclarece el escolio, se pueden realizar las si-
guientes precisiones. En el contexto, Prometeo se lamenta de no poder escapar a su cas-
tigo y, para contrastar su presente desdicha, menciona aquellas ciencias que dio a los
hombres. Dentro de las disciplinas, en primer lugar, se encuentra la astronomia;? en se-
gundo lugar, la aritmética;?*° en tercer lugar, la escritura (las letras y su uso, v. 460) que se

explican con el verso en cuestion.?” Todas ellas son, ademas, copicpata (vv. 459 y 470)

> ’

219 vV. 456-458: ...GAN’ &Tep yvwpnc TO TaV | émpaccov, écte 81 ety dvtohdc yw | ctpwv €det&a Tac TE
Suckpitouc ducetc. «Pero todo lo hacian sin idea, hasta que yo les ensefé la salida y puesta de las estrellas,
que son dificiles de asimilar.»

220y, 459-460: Kot PV ApOpov, €§oyov coplcpatwy, | €Endpov avtoic... «y, ademas, lesrevelé el niimero,
excelente entre los artilugios...»

2Ly, 461: ...YPAPHATWY TE CUVOECELC, | VANV &TAVTWY, HOUCOUNTOP  €pyavnV. «...y la unién de las le-
tras, memoria de todo, artesana madre de las musas»
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é€nupepéva. El afan innovador de Hipias, casi prometeico, se desenmascara gracias al es-
colio. Se menciona t6 pvnpovevtikdv que habia sido mencionado en el Hipias mayor
como una de las caracteristicas de Hipias y también en Las leyes (eic pvipnv Ti0eva),
como caracteristica del moAvpadnc. En el caso de la tragedia, esta capacidad de recordar
se asocia a la escritura.’?? Asi pues, es claro que la memoria juega un papel fundamental
para aquel que se precie de «saber muchas cosas». Es, pues, segun, el escolio, la clave de
la ToAvpadia, pues de la memoria dependen todas las disciplinas que se pueden apren-
der.>»

En esta misma linea, se encuentra un escolio a Elio Aristides, en su discurso A Platén:
en defensa de los cuatro.?*4 El escolio cita como autoridad a Demostenes para explicar la

palabra cuvtéAela que, dice el escoliasta, fue usada mal en el discurso de Aristides.

ovde ™V map’ ékelvou ye cuvtédelav] kateyprcato T Aé€el cuvTélela yap
kaAeltat 1] €k TOAAGV elcdhepopévn Aettoupylia- 1) CUVTENELG €CTLY T) €k TTOAADY
ayaBav €v T xpricipov amepyalopévn- we kat AnpocBévnc: 8el yap TovTwv TOV
818d&ckadov moAupadi kat &dpBovov kal crovdaiov elvat mept Tovc véouc.
ni habia una unién que por lo menos viniera de aquel: us6 mal la palabra, pues se llama
«unién» el servicio publico que se brinda a partir de muchos; también es una
«unién» la que ha producido cualquier cosa benéfica a partir de muchos. Como
también dice Demostenes: «Pues es preciso que el maestro de estos sea polimata,
no sea envidioso y sea estudioso respecto a los jévenes.»

sch. in Aristid., 226. 5

El final del escolio es revelador porque se explica que un maestro debe tener tres
caracteristicas; si éstas se relacionan entre si y, ademas, como es patente, explican tam-
bién a un maestro, se puede afirmar que Hipias, en su calidad de moAvparic, era también
ddackaloc, &dpBovoc y crtovdaioc mept Tovc véouc. Asi, el hecho de que fuera un forma-
dor de juventudes tiene su explicacion en el afan de Hipias de saberlo todo y, por tanto,
también hacer que los demas sepan algo de ese todo.

En cuanto a los Hipias de Platéon —de dénde tradicionalmente se ha tomado la ma-
yoria de la informacion relativa a la moAvpaBia de Hipias—, cabe destacar que no llama

explicitamente moAvpaOr|c al sofista, sino que tinicamente, y de manera irdnica, se limita

222 Asi como también en el célebre pasaje del Fedro 274c-275b.
223 Para un analisis mas extenso sobre el pvnpovikov, véase infra, pp. 131-136.
224 Al respecto, se puede consultar este interesante articulo de Francisco VILLAR, 2016.
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amencionar algunas de las disciplinas que aquél profesaba. A este respecto, se puede citar

el pasaje del Hipias menor en el que Socrates introduce la avtdpreta:

CQ. 0L &), & Tl dvédny oVTwcl ErickePat katd TACHY TV ETICTNHEY, &l TTOU
gctv dAAwc #xov ) obtwe. mdvtwe 8¢ melctac Téyvac mdvtwy codpwtatoc &l
AvOpWT WY, WC €yw TOTE COU TKOUOV HEYUAQUYOUHEVOU, TOAANV codiav kal
(NAwTthV cavtod Ste§lovtoc €v &yopd émi Taic Tpamélatc.
SO. Vamos, Hipias, ponte a examinar libremente de esta exacta manera en todas
las ciencias si es que alguna es de otro modo que este. Totalmente en todas las
artes de todos eres el més sabio, como yo te escuche ufanarte en una ocasiéon en
que estabas exponiendo tu sabiduria tan grande y envidiable en el dgora, cerca
de las mesas de los cambistas.

Plat., Hipp. min., 368a-b

En primer lugar, Sécrates conmina a Hipias a que «pase lista» a todas las disciplinas
para corroborar si, en efecto, en cada una, la misma persona es a la vez mentirosa y veraz.
Se presupone que Hipias es capaz de realizar este ejercicio porque conoce muchas disci-
plinas (¢mctrpar). Enseguida, de manera un tanto hiperbélica, se le denomina como «el
mas sabio» en la mayoria de las téyvat (no en todas) pero, a su vez, esta aseveracion se ve
matizada pues no proviene de la boca de Sécrates, sino del mismo Hipias. Asi, es posible
considerar que aquello que efectivamente dijo Hipias fuera algo parecido a esto «mté&vtwc
8¢ mAeictac Téyvac TAvTwv copwtatoc eipt dvOpwTwY kat oAV coplav kat {nAwTthv
EHaVTOD SLECeLL».

Aunque a primera vista esta suposicion de lo que dijo o no Hipias pudiera parecer
aventurada, estas palabras son consecuentes con lo que se lee unas lineas mas arriba, en

donde éste afirma:

IM. eikdtwe, & Cwkpatec, éyew toito mémovla: ¢ ob yap Hpypat ‘Olvpmiocty

aywvilecOat, 00devi TwTOTE KPEITTOVL ElC OVOEV EPAUTOD EVETUYOV.

HIP. Naturalmente, Socrates, yo estoy convencido de esto. Pues, desde que co-

mencé a competir en Olimpia, no me topé nunca con nadie superior a mi en nada.
Plat., Hipp. min., 364a

Con ello, queda claro que Hipias era capaz de hacer declaraciones que le granjea-

ron, ademas de una fama de intelectual, otra de pedante y engreido.
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El hecho de que tanto en 368ab como en los demas fragmentos antes citados se en-
cuentren repetidamente las palabras mAgictoc y mac, hace suponer una alusion a este pa-
saje.’®

Se debe tener en cuenta que Cicerdn fue el primer autor que conocemos que, des-
pués de Platon y Jenofonte, da noticias de los conocimientos de Hipias. Este lo menciona

y dice de él que:

gloriatus est cuncta paene audiente Graecia nihil esse ulla in arte rerum omnium
quod ipse nesciret; nec solum has artis, quibus liberales doctrinae atque ingenuae
continerentur, geometriam, musicam, litterarum cognitionem et poetarum atque
illa, quae de naturis rerum, quae de hominum moribus, qua de rebus publicis di-
cerentur, <se tenere>...>*
se vanaglori6 de que, cuando lo escuchaba casi toda Grecia, no habia en ninguna
de las artes algo que él no supiera y de que no sélo dominaba esas artes, en las
que se incluyen las doctrinas liberales y propias de los hombres: la geometria, la
musica, el conocimiento de la literatura y de los poetas, e incluso aquellas cosas
que se dicen sobre la naturaleza, sobre el caracter de los hombres, sobre los asun-
tos publicos...

Cic.,de orat., 3. 32

Se trata de un ejemplo diferente de la polimatia de Hipias porque no se limita a
enumerar las disciplinas en que Hipias destaca, sino que, ademas, las menciona como Ii-
berales doctrine atque ingenuce. El hecho de que, a ojos de Cicerén, Hipias poseyera este
saber, lo hacia un humanus en toda la extension de la palabra. Ademas, a diferencia de
Platon, integra otras disciplinas que no aparecen en los didlogos homénimos y que tam-
poco pueden deducirse a partir de ellos: literarum cognitionem et poetarum (literatura), de
naturis rerum (fisica), de hominum moribus (ética) y de rebus publicis (politica).

Quintiliano parece haber seguido a Cicerdn y se limita a mencionar un dato:

ceterum, ut de Homero taceam, in quo nullius non artis aut opera perfecta aut
certe non dubia uestigia reperiuntur, ut Elium Hippian transeam, <qui non> li-
beralium modo disciplinarum prze se scientiam tulit...

Por lo demés, por no hablar de Homero, en el que se encuentran obras termina-
das de mucho artificio y vestigios de ninguna manera dudosos, para pasar por

225 Sobre esto, apunta OSANN, 1843, p. 505: «Die Steigerung einfacher Begriffe durch zusammengesetze
Worte, wie maykahoc, mapmoluc, scheint {iberhaupt zu der Eigenthiimlichkeit des Styls dieses Sophisten
gehort zu haben.»

226 Este testimonio se comentara mas adelante para ahondar en los pa®npata de Hipias.
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alto a Hipias de Elide, que no solamente se caracterizaba por el conocimiento de

las disciplinas liberales...

Quint., 12. 1. 21

La apreciacion tiene que ver con las liberales doctrince atque ingenuce que Quintiliano

menciona como liberales disciplince que poseia Hipias.

Por su parte, Apuleyo parece haber creado un neologismo en latin a partir de la

palabra moAvpa®rc; con él, se refirié tanto a Homero (apol. 31), a si mismo (met. 9. 13), al

dios Apolo (flor. 3), a Protagoras (ibid. 18) y a Hipias (ibid. 9): se trata de la palabra multiscius

que, sin duda alguna, es el equivalente latino de la palabra moAvparc.

2.2. MEMORIA: 1] pV1)pn T€ Kl TO HVIHOVIKOV

Los dos proyectos que he indicado
(un vocabulario infinito para la
serie natural de los ntmeros, un
inatil catdlogo mental de todas las
imagenes del recuerdo) son
insensatos, pero revelan cierta
balbuciente grandeza. Nos dejan
vislumbrar o inferir el vertiginoso
mundo de Funes. Este, no lo
olvidemos, era casi incapaz de ideas
generales, platénicas. [...] Habia
aprendido sin esfuerzo el inglés, el
francés, el portugués, el latin.
Sospecho, sin embargo, que no era
muy capaz de pensar. Pensar es
olvidar diferencias, es generalizar,
abstraer. En el abarrotado mundo
de Funes no habia sino detalles, casi
inmediatos.

JORGE LUIS BORGES. Funes, el
memorioso.

gctL yap AnOn pvrpnc é§odoc???
PLATON. Filebo, 33e.

En lo que respecta a la memoria y al desarrollo de un método mnemotécnico acunado

por Hipias, varios son los testimonios que acreditan tal prodigio; éstos dan fe de la

227 «Pues el olvido es la ida de la memoria»
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virtuosa memoria —junto con el método- de eleo y, al mismo tiempo, la describen como
una de las partes fundamentales en las que se fundaba su afamado saber.
El primero en sefialar esta caracteristica fue Platon en los dialogos que llevan el

nombre del sofista:

kaitot 6 ye pvnpovikdv émeladopnv cov, wc #otke, TEXVNHA, &V @ cV olel
Aapmpdratoc elvar ofpat 8¢ kat Ao tdpmodda émleAfjcOat.
Se me estaba olvidando lo mnemotécnico, un invento, segiin parece, tuyo, en el
que tu crees ser el més brillante. Pero creo que se me escapan también muchisi-
mos otros.

Plat., Hipp. min., 368d

En este primer pasaje, Socrates le atribuye un pvnpovikov téxvnpa. Se desconoce,
sin embargo, el proceso del sistema ideado por Hipias. Se ha especulado que se trata de
un téyvnpa analogo al método atribuido a Simoénides de Ceos, pero con los testimonios
que se conocen, poco se puede especular. Con el nombre de téxvnpa también se refiere
Socrates al método de Protagoras que aparece en Protdgoras 319a,22 en donde se refiere a
Hipias. El hecho de que se le denomine con este sustantivo hace pensar que se trata de un
«artilugio», un «artificio» que, en ultima instancia, es el resultado de la aplicacién de la
T€X VN a un campo determinado, en este caso en particular, la memoria.

El segundo pasaje es un poco menos elocuente en lo que al téxvnpa se refiere; pese

a ello, en la respuesta de Hipias se pueden advertir algunos detalles interesantes.

CO. vai p& AU, @ Tremia, noTdxMKdce ye dtt Aakedaydviot ob yaipouctv &v Tic
avtoic &mo Colwvoc ToLC &pyovTac TOUC NHETEPOUC KATAAEYN: €l 8& pn),
npdypat’ &v elyec gkpavOdvwv. M. mébev, @ Cdkpatec; &mag dxovcac
TEVTNKOVTA OVORATA ATTOpVNHOVEVCW. CQ. AANON A€yetc, &AL’ €yw oVk €vevonca
OTL TO HVNHOVIKOV EYELC
S0. Si, por Zeus, Hipias, eres un suertudo, porque los lacedemonios no se conten-
tan si alguien les recita a nuestros arcontes partiendo desde Soldn. Si no, si que
tendrias algo que memorizar. HIP. ;Como por qué? Al escuchar una sola vez cin-
cuenta palabras me las aprendo de memoria. SO. Tienes razén, pero yo no conté
con que tenias tu técnica para memorizar.

Plat., Hipp. mai., 285e

228 Este pasaje se coment6 al inicio del capitulo, pp. 93-94.
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Lo primero que puede resaltarse es el uso del verbo ékpavOdvw. Este habia sido
usado en 285d y se utiliza para decir que algo se sabe de memoria. También se utilizé en
Las leyes (811a), en el pasaje citado para hablar sobre la polimatia. Es un hecho importante
que este ékpavOavw sea uno de los pasos a seguir para la adquisicién de conocimiento.
Sobre esto, es claro que la polimatia de Hipias se basaba, en gran medida, en la memoria
y en lo que a través de ella se podia saber. Posteriormente, en la respuesta de Hipias se
utiliza el verbo dmopvnpovebw que quiere decir «recitar de memoria», «relatar» y, mas
especificamente en este pasaje, «retener en la memoria», «<recordar». El hecho de que Hi-
pias tenga esa capacidad de recordar deviene en la menciéon del método que habia desa-
rrollado: 0 pvnpovwkov. Se puede asegurar, entonces, que parte de este método para uti-
lizar la memoria debia ser esa &mopvnpovevcic. Otro aspecto importante se encuentra en
el uso del verbo éyw, con él, se da a entender que se puede dominar esta técnica desarro-
llada por Hipias y esto conformaria, nuevamente, otro aspecto formal de ella.

Por su parte, en el escolio ad loc. el escoliasta remata afiadiendo:

> o

cnpelwcot 6ttInmioc pynpovikwtatoc 1) kat €¢’6cov.
Noétese que Hipias es el mas memorioso también hasta este punto.
sch. Pl. Hp. mai.

Lo cual supone un error del escoliasta pues no parece tener en cuenta que se trata
de un método desarrollado por Hipias y no simplemente de su memoria.
Para el s. V. post, lo «<memorioso» de Hipias se habia convertido en algo proverbial,

como lo demuestra el didlogo Teofrasto de Enas de Gaza:

ebdailpwy e, @ @eéppacte, 81t MOMGV Svtwv kol mowilwv TV mEAat
Aeyopévwv oUdév ce StédaBev, GAAd mavta Sddckelc <capimc>, wc avTOC
€€evpwv, oV Ta TOV TaAat@v Ste§twv. pynpovicoc 8¢ ol Tnmiov paAAov épdavnc
Kkal ovk ApeAETNTOC.
Eres feliz, Teofrasto, porque ninguna de las muchas y sutiles cosas que se dijeron
en la antigliedad se te escapa, sino que aprendes todo claramente, tal como ta
mismo lo has descubierto y sin escudrifiar las obras de los antiguos. Incluso pa-
reces mas memorioso que Hipias y sin haber sido instruido.

ZEn., Thphr.,7
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Siguiendo a Platon, Fildstrato habla sobre la memoria de Hipias en los siguientes

términos:

Inmioc 8¢ 6 copretnc 6’'HAgloc TO pev PVNHOVIKOV OUTW TL KL YNPACKWY €pPwTo,
WC Kal TEVTAKOVTA OVOHATWY &movcac &mag &mopvnpovevely avtd kad fjv
fovce TaLv...
Por su parte, Hipias, el sofista eleo, fortaleci6 a tal grado su técnica para memori-
zar —incluso en la vejez— que, con oir una sola vez cincuenta palabras, las recor-
daba en el mismo orden que las habia oido...

Philostr., soph., 11

En este testimonio se retoma el pvnpovikoév que habia mencionado Platén.?? Se
menciona que éste «fue fortalecido», es decir, que fue desarrollado de una manera pecu-
liar. Lo que esta escrito después del wc es casi una copia literal del ya citado pasaje de
Platon. Por ultimo, Fildstrato anade un detalle a la anécdota que hace referencia de ma-
nera sutil también al pasaje del filésofo. Se dice que podia rememorar (dmopvnpoveverv)
los nombres en el orden que los habia oido. Si se tiene en cuenta el pasaje del Hipias ma-
yor, se puede pensar que esto es mas que obvio porque, en el contexto, se mencionan lis-
tas, lo cual quiere decir que habia un orden definido de antemano. Esto, ademas, puede
indicar otra caracteristica del método desarrollado por Hipias: probablemente no servia
mas que para recordar datos en un cierto orden.

Eliano, en su de natura animalium, menciona a tres personajes que desarrollaron mé-

todos para agilizar la memoria:

pépvnrat 8¢ v méeyet T {@a, kal Seital ye Téxwnc Thc &c THY HVAUNY oV
Cipwvidov, oy Irrrtiov, 00 Oe0dékTov, 0Uk GAAOU TIVOC TOV €C TOOE TO EMAYYEApQA
kal THVOE TNV coPlay KEKNPUYHEVWV.
Recuerda lo que padecen los animales y se aleja de la técnica de la memoria, ni la
de Simoénides, ni la de Hipias, ni la de Teodectes, ni la de ningin otro de los que
han vociferado poseer esta profesién y este saber.

£l nat., 6. 10

229 En este sentido, las traducciones que tuve a la vista, en lengua espafiola, parecen no haber puesto
atencion a este detalle. No se trata inicamente de la memoria de Hipias que, si bien pudo ser prodigiosa,
sin embargo, gran parte del crédito de que funcionara tan bien como lo sefialan los testimonios, se debe en
gran medida al Téyvnua desarrollado por el sofista. En cambio, una buena traduccion es la que presentan
L.-M.: «Hippias of Elis, the sophist, was so powerful in the art of memory...»
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A diferencia de los otros pasajes, al método se le denomina téxvn €c v pviunv. El
primero en ser enunciado es Simoénides de Ceos quien, como se dijo, parece haber prece-
dido a Hipias en el desarrollo de un método sobre la memoria; en segundo lugar, se en-
cuentra nuestro sofista y, por altimo, Teodectes de Faselis (s. IV). Interesante es el hecho
de que se le denomine émayyeApa y copia a esta téxvn. El primer sustantivo puede pen-
sarse como una de las profesiones que ensenaba Hipias, a la luz del pasaje del Protdgoras
en donde se habla de las téyvat que él profesa y las que profesan otros sofistas, como
Hipias. El segundo, hace referencia a que este tipo de método se consideraba un saber, es
decir, parte de un conocimiento que podia ser transmitido.?°

Que esta técnica es, en efecto, un énayyeApa, lo dice Jenofonte en un pasaje del

Banquete:

otda pév, #dm, ce Kaliav toutovi mpoaywyevcavta 1@ codp@ [podikw, dte
gdpac TobTov pev phocodpiac Ep@dvTa, kelvov 8¢ ypnpdtwy Sedpevov- olda 8¢
ce Trmiq 1@ HAelw, map’ ob obtoc kal & pvnpovikdv Epadev- &’ ov &) kai
EPWTIKWTEPOC YeYEVTTAL O TO O TL &Y KaAOV (81 pndémorte émAavOavecbat.
Sé, claro esta, —dijo— que tii te pusiste en medio de Calias, que estd aqui y del sabio
Prédico, cuando advertiste que éste amaba la filosofia y que aquél necesitaba di-
nero. Sé, ademas, que lo remitiste a Hipias de Elide, de quien éste aprendio el arte
de memorizar; a causa de lo cual, precisamente, se hizo méas enamoradizo, porque
cualquier cosa hermosa que llega a ver, nunca la olvida.

Xen., symp., 4. 62

En este pasaje, se menciona a Calias como un discipulo del arte mnemotécnico de
Hipias. Nuevamente se utiliza el término pvnpovikév que indica que se trata de un mé-
todo y de un arte que puede ser enseniado.

Por ultimo, Amiano Marcelino (16. 5. 8) menciona otra pequena lista en la que se

rememora una serie de hombres notables por su prodigiosa memoria:

si itaque verum est quod scriptores varii memorant, Cyrum regem et Simonidem
lyricum et Hippiam Eleum sophistarum acerrimum ideo valuisse memoria, quod
epotis quibusdam remediis id impetrarunt...

Si, entonces, es verdad lo que distintos historiadores rememoran, que el rey Ciro,
Siménides el lirico e Hipias de Elide, el mas controversial de los sofistas, tenian
una memoria buena por esto, porque lo consiguieron a base de algunos filtros y
pociones...

#° Otro ejemplo de un éndyyeApa profesado por Hipias es, segin NORDEN, 1915, p. 19, la Rhythmik.
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Amm. Marc., 16.5. 8

En esta lista, Hipias aparece como tercero, después del rey Ciro y de Simoénides. Se
le menciona con un adjetivo que tiene que ver con su actividad como sofista, acerrimus,
«el mas agudo» o «el mas vivaz» de los sofistas. Por tltimo, casi como si se tratara de po-
deres, se menciona los tres personajes se hicieron con esa capacidad gracias a algunos
filtros que bebieron.?!

Apuleyo se limita a decir <memoria excellens». Que nuevamente hace referencia no
al arte mnemotécnica, sino a la memoria propia del sofista.

No cabe duda de que la memoria era uno de los fundamentos para la polimatia de
Hipias.

Por altimo, segiin Untersteiner,”? Eduard des Places, conjetur6 que en Epinomis se

hacia referencia al método mnemotécnico del sofista:

Aourt) 8 étu mpoc 60&av codlac éctiv Tic dtomoc duvapte, v Ppucty &v ot ToAlot
pa&AAov 1} coplav dvopdacelav, TOTE dTAV TVA TIC cLVVOR) padiwc pEV OTiTep Qv
pavBavn pavlavovta, pdha 8¢ ToAAX kal dcpal®dc pvnpovevovta, OTAV TE TO
TPOCPopoV £KACTW S VNROVEDY TLC, OTL YLy vOpevoV &v Tpémot, TohTo 8¢ TayV
dpd- tadTa yap &mavrta ot pev ¢puctv, ot de coplav, ot 8¢ ayyivolav Bncovcty
PVcewc, codpov 8¢ dvtwe ovdevi ToUTwV ovdeic TV EuPpovwy €Belncel ToTE
KaAETV.
Y todavia queda una facultad bastante peculiar con respecto a la fama de sabidu-
ria, a la cual muchos le llaman naturaleza®® mas que sabiduria y es cuando al-
guien comprende facilmente cualquier cosa que aprende, y también tiene firme
en la memoria muchisimas cosas y cuando alguien recuerda qué cosa conve-
niente debe hacerse en cada situacioén y esto lo realiza con presteza. Pues bien,
todas estas cosas algunos las llaman naturaleza, otros, sabiduria, otros mas, saga-
cidad de naturaleza; pero nunca ningtin hombre prudente querra que se le llame
realmente sabio a ninguno de éstos.

Plat., epin., 976b-c

2.3. CONOCIMIENTO CIENTIFICO: yewHETpla &CTPOVOpia povctkt) kat puBpol

ot puev €yylcta 1@ 0@ kat Tept AVTOV €V KUKAW
KEKOCHNHEVOL YEWHETPAL Kal dplBunTikol Kat

31 WECOWSK], 2009, observa, sin mencionar este texto, una alusiéon a Hipias en el mito de Teuth narrado
en el Fedro.

22 UNTERSTEINER, 1954, p. 40.

23 Se refiere al «<ingenio» natural.



2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

dhdécopol kat {atpol kai dctpovopor kot
ypappatikol, toutwy & €pe&iic 0 Sevtepoc
kocpoc  {wypddot TA&CTAL ypappoaTicTal,
TEKTOVEC TE KAl ApyLTEKTOVEC KAt AtBoyAvdot,
kai pet’ avtovc & 1) Tpitn Talc, ai Aowmal
TEYVaL Thcat.34

Galeno, Exhortacion al aprendizaje de las artes, 5.

Resta ahondar en el conocimiento cientifico que profesaba Hipias. Este, como se atestigua
en diversos pasajes, consistia en una variedad de temas que componian, como ya se ha
senalado, lo que posteriormente se conoceria como el quadrivium. Aunque se especula
hasta qué punto Hipias conocié cada uno de estos padnpata, es importante recalcar el
hecho de que, incluso con ironia, se le reconozca como un especialista en cada uno de
ellos de manera particular en los dialogos que llevan su nombre.

El primer pasaje en donde se recoge la tradicion de que Hipias dominaba algunas

de las que hoy son disciplinas cientificas, se encuentra en Platon:

(5] CQ. ...&mawvodct 8¢ 81) ce mpoc Be®@v, @ Tremia, kol yaipovcty dkovovrec Toia;
1) SiAov &1 0Tt €kelva & cv k&GAALCTa EticTacaL, T TEPLTA ACTPA TE KAl TX OVPAVIX
TaOn; I 008’ OMWCTLOVV: TADTA Ye 008’ dvéxovTat CQ. BAAX Tepl yewpeTplac Tt
xaipoucty &kovovTec; Il oUSap®dc, £mel 008’ &pLOpElY Ekelvwy Ve, we €Toc elmtely,
moAlot émictavtatl. CQ. ToAAol &pa d€ovctv mepl ye Aoylcp®v &véyxecBal cov
émdetkvupévov. I ToAAob pévtot viy Al
SO. Pero, a ver, te admiran, Hipias, jpor los dioses!, y se regocijan oyéndote hablar
de qué. Claramente debe ser por esas cosas que tii conoces tan, pero tan bien, o
sea, las cosas relativas a los astros y a los fenémenos celestes. HIP. {Pero claro que
no! Esas cosas ni siquiera las soportan. SO. Pero, entonces, deben regocijarse
cuando te oyen hablar sobre la geometria. HIP. De ningtin modo, porque muchos
de ellos no saben ni contar, por decirlo asi. SO. Entonces les falta mucho para so-
portarte cuando disertas sobre el calculo. HIP. Pero mucho, si, jpor Zeus!

Plat., Hipp. mai., 285b-c

La primera disciplina que menciona Sécrates es aquella que versa sobre los planetas
y sobre las afecciones celestes, es decir, la astronomia.?> Hipias la conoce «excelente-

mente», «a la perfeccién» (no sin un dejo de ironia); la segunda es la geometria; en tercer

54 «Los que estan mas cerca de dios y ordenados en circulo alrededor de él son los gedmetras, aritméti-
cos, filosofos, médicos, astronomos y gramaticos; enseguida de éstos, el segundo orden: pintores, escultores,
maestros, carpinteros, arquitectos y canteros y, después de éstos, el tercer grupo: todas las restantes artes.»

5 Sobre su relacion con la cuvaywyr), véase PATZER, 1986, p. 109.
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y ultimo lugar, se encuentra el calculo, de éste, Hipias solia hacer disertaciones publicas
o dar conferencias.

El primero en recuperar el pasaje de Platon fue Cicerdn:

nec solum has artis, quibus liberales doctrinae atque ingenuae continerentur, geo-
metriam, musicam, litterarum cognitionem et poetarum atque illa, quae de natu-
ris rerum, quae de hominum moribus, que de rebus publicis dicerentur, <se te-
nere>
no s6lo dominaba esas artes, en las que se incluyen las doctrinas liberales y pro-
pias de los hombres: 1a geometria, la musica, el conocimiento de la literatura y de
los poetas, e incluso aquellas cosas que se dicen sobre la naturaleza, sobre el ca-
racter de los hombres, sobre los asuntos publicos...

Cic., de orat. 3. 127

Cicer6n anade a la lista la miisica que probablemente haya tenido un papel menor
en la formacion del sofista y en su vision de la matdeia, aunque algunos otros autores le
atribuyan esta caracteristica.

Estas disciplinas fueron resumidas en la biografia escrita por Filostrato:

...ecnyeTo O¢ €c Tac Stahéelc yewpeTplary ACTPOVORIOY PouCtknV pubpovc
...e introducia en sus discusiones la geometria, la astronomia, la musica y la rit-
mica...

Philostr., soph., 1

Aqui, se confirma que Hipias hacia disertaciones publicas en las que involucraba
sus conocimientos cientificos. Con ello, no parece dificil disociarlo, una vez mas, de Pro-
tagoras, quien, como se vio al inicio del capitulo, no consideraba estas disciplinas como
parte de su modelo de educacion.

Es momento de hablar de cada una de estas disciplinas por separado; sobre todo de
las que ha quedado noticia. Estas son la astronomia y la geometria.

En primer lugar, en el Protdgoras se menciona a Hipias dando catedra a un grupo de

jovenes en casa de Calias:3¢

36 Sobre este convite de sabios, véase ARIETI-BARRUS, 2010, pp. 45-46 y especialmente el Appendix A: Ca-
Ilia” s House (111-112).



2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

édpaivovto 8¢ mepl PpucewC TE kAl TOV PHETEWPWY ACTPOVORIKY ATTA SlepWTAV TOV
Inmiav, 0 8 év Bpovw kabrpevoc ékdctolc avT@V Stékpivev kat dednet Ta
EPWTWHEVA.

Parecian estarle preguntando a Hipias sobre la naturaleza, y, especificamente, so-
bre la astronomia de los fenémenos celestiales; él, por su parte, sentado en un

trono le dictaba un decreto a cada uno de ellos y desarrollaba las cosas pregunta-
das.
Plat., Prot., 315¢

Se trata de la disciplina que Hipias «conoce a la perfeccidon». A partir del pasaje, se
puede asegurar que Hipias sabia acerca de la naturaleza y los fendmenos celestes propios
de la astronomia. El sintagma mept ¢pucewc hay que entenderlo como en Tim. 27a4, en
donde se especifica por medio de un genitivo Tob Tavtdc, es decir, «la naturaleza del uni-
verso». En la explicacion que se da de Hipias, lo primero que salta a la vista es el verbo
dtakpivw que la mayoria de los traductores han interpretado como «responder»; no obs-
tante, en ninguno de los diccionarios consultados se tiene registro de que este verbo
pueda tener esa acepcion.”” ;Qué significa, entonces, dtakpivw con dativo? ;qué es lo que
hacia exactamente Hipias en casa de Calias? Primero, hay que precisar cuales son los
complementos de este verbo. El primero es patente, ékdctolc, que, en plural y referido a
la pléyade de intelectuales alrededor de Hipias, significa «todos y cada uno», «cada uno
en particular», a su vez, éste tiene un genitivo, adt®v, que determina que se trata de aque-
llos que ya fueron mencionados. Después, hay que determinar si épwtwpeva es un com-
plemento que sirve para ambos verbos (zeugma) o si solamente es el objeto de Sté€etpt.
Esto parece sugerir Ast en el Lexicon Platonicum, . s. v., quien, para que la frase cobre sen-
tido, la incluye desde el éxdctoiwc hasta el épwtwpeva. Ahora bien, qué significaria
Sakpivw T €pwtwpeva. Existe, aunque sin ser muy usual, la frase dmokpivw T0
EpwTWHEVOV; esto puede sugerir un uso similar, pero con otro compuesto del mismo
verbo, dandole un sentido distinto, pero conservando uno de los aspectos esenciales. El
mismo Ast da la traduccidn latina para este verbo: statuo, definio (entre otras). Y una nota
de Pinjuh®® hace ver que se trata de un verbo eminentemente juridico, «<Sowohl der

Thron als Sitz von Autorititen... als auch das forensische Verb J&wkpivw...

7 LS], Pape, GI, Bailly, DGE, Lexicon Platonicum. En Pape, 1880, p. 584, s. v., se cita este pasaje y el signifi-
cado que se da es «entscheiden, beurteilen».
28 PINJUH, 2014, p. 92.
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veranschaulichen den iudikalen Charakter der Szene». Asi, es posible apuntar a que Hi-
pias «resolvia las cosas que preguntaban» o «dictaba sentencia de las cosas que pregunta-
ban» «a todos y cada uno de ellos».9 Dicho proceso deja claro, de manera un tanto sutil
que la interaccion de Hipias con su auditorio no consentia el dialogo, sino una serie de
puntualizaciones que Hipias iba dictando poco a poco a partir de las preguntas que se le
hicieran. Aunado a esto, es interesante el uso de un verbo que ya fue usado por Platén, en
boca de Sécrates para referirse a Hipias y que, en altimo término, parecia haber sido pro-
ferido por el mismo Hipias, me refiero al verbo Sté€etpue.

Un segundo testimonio sobre Hipias como astronomo, aunque un poco mas so-

mero, se encuentra en Hipias menor:

CQ. £tL tolvuv kal TOV TpiTov EmickePdpeda, TOV &cTPoVSOV, fic ad cb Téxvnc étt
HaAAOV émicThpwV ofet elvat §) TV Epmpocev. R yép, & Trmias
SO.Y justamente ahora, analicemos al tercero, al astronomo, en cuya arte también
ta crees ser todavia mas conocedor que los anteriores. ;O no, Hipias?

Plat., Hipp. min., 367e

En ella, se le llama émctrpwyv. Este adjetivo se puede poner en relacion tanto con el
kaAAicta émictacat (285b6) como con las émctpon (Hipp. min. 368b1) que se mencionaron
en los demas pasajes. A esto se puede agregar también, como en otros pasajes, un matiz
anadido por medio del ofey, es decir, «tu crees ser...» que implica que no necesariamente
lo era; con todo, el hecho de que se le denomine con este adjetivo es, una vez mas, prueba
de que era entendido en la astronomia. El contexto del pasaje podia prestarse para que se
ahondara mas en los temas que pudo haber dominado Hipias, no obstante, Sdcrates no
pretende ahondar en ninguna materia con él y, mas bien, propone ejemplos generales.

Existe, sin embargo, un testimonio que parece acreditar el conocimiento de Hipias
en esta materia. Se trata de un escolio al verso 172 de Arato en el que, ademas de otros

autores, se cita a Hipias como autoridad para definir el nimero de las Hiades:

29 cf. la traduccién de ARIETI-BARRUS, p. 46: «while he, sitting on his throne, was making judgements on
each of these things and expatiating on the questions asked». Sobre este pasaje y, en particular, sobre este
verbo, véase la interesantisima nota de la traduccién de SERRANO Y DiAZ, 2005, p. 23, donde, ademas se citan
las definiciones de Amonio para esclarecer el término y se menciona el caracter judicial del verbo referido
al trono de Hipias.

140



2. EL PAPEL DE LA EDUCACION EN EL PENSAMIENTO DE HIPIAS

[#] «...kal ANV kelvwv» 00Kk AvwVupo* encty, at'Yadec at émt To peTwmov To0

Tavpov. OaAijc pév ovv 8vo avtdc elrev elvat, Thv pev Bdpetov, v 8¢ vdtiov,
Evputidnc 8¢ év 1@ Pagbovtt tpeic, Ayatoc d¢ téccapac, Moucaioc € Inmioc ¢
kat Qepekvdnc EnTd.
y mucho de ellas... no son anénimas, dice, las Hiades que estan en el metopo del
Toro. Tales, por ejemplo, dijo que eran dos, la boreal y la meridiana, Euripides,
por su parte, en el Faeton, que son tres, Aqueo que eran cuatro, Museo que eran
cinco y, por ultimo, Hipias y Ferécides que siete.

Hipp., 86 B 13 D.-K. = L.-M. D35

Un dato importante que ha hecho desistir a algunos estudiosos de Hipias en la ad-
judicacién de algunos fragmentos, como el que se presentara a continuaciéon en donde se
le menciona como inventor de la cuadratriz, es que no se menciona explicitamente su
gentilicio ni se le llama sofista. Pues bien, en este fragmento tampoco se encuentra dicha
informacidny, sin embargo, casi unanimemente se ha aceptado como propio del eleo. En
él, se dice que las Hiades, segin Hipias y Ferécides eran siete. En su comentario,
Wecowski lo hace derivar de alguna parte de la covaywyn, basado, sobre todo, en el co-
nocimiento que se tiene de que Hipias utiliz6 a Museo y a Tales como fuentes para su
obra. El mismo Wecowski menciona un pasaje del mismo escolio que habla, ademas, so-

bre Hesiodo:

‘Hcilodoc yap Ppnct mept avtddV:
«..vOpdat Xapiteccy opoiat,
DaicvAn H16¢ Kopwvic evctédpavoc te Khéewa,
Daww 0’ ipepoecca kat EVdwpn tavimenAoc,
acYadac kaAéovcty €mt xOovi PN &vOpwmwv».24
Pues Hesiodo dice al respecto:
Las jovenes iguales a las gracias,
Fesila y Coronis y la bien coronada Cleia
Feo, la deseada y Eudora la de largo peplo,
a las que llaman Hiadas las generaciones de los hombres sobre la tierra.
Hes., fr. 291 MERKELBACH-WEST

En este pasaje, se citan los nombres de las Hiades que, segtin Hesiodo, serian cinco.

Wecowski especula que muy probablemente este pasaje también era parte de la

242 Sobre esto, dice Eustacio ad I1., 18. 486 (vol. 4, p. 255): Ti@€act 8¢ Tivec avtaic kai Ovopata, Apppociov,
Evdwpnyv, AicvAny, kai toladtd Tiva. «Algunos les pusieron también nombre: Ambrosia, Eudora, Esila y
cosas por el estilo.»

24! Por su parte, Homero solo las menciona (1., 18. 486): I[TAniddac 6’ ‘Yadac te t6 te cBévoc Qpiwvoc.
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cuvaywyr). Nos encontramos ante dos pasajes que demuestran lo dicho por Filostrato, a
saber, que Hipias introducia las ciencias en sus dtaAe€eic. El afan principal de estos pasa-
jes, debid ser la parte cientifica, especificamente la astronémica y, en segundo plano, de-
bieron quedar los afanes anticuarios. Sin embargo, el que Hipias haya recopilado la in-
formacion de la que hasta ese momento podia disponer, hace pensar que se trata de un
afan por recolectar todo aquello que se hubiera dicho sobre un determinado tema. Patzer
no menciona este fragmento, no obstante, siguiendo el método que desarroll6 para pro-
poner algunos de los temas que se incluian en la cuovaywyr), no es aventurado pensar que,
después del nombre de Museo, se encontrara la informacién relativa a Hesiodo y que,
ademas, se hablara de los nombres que se habian dado a las Hiades y no s6lo del ntimero.
La noticia pudo haberse visto resumida y quedado en una forma parecida a la que tiene
en el escolio.

En cuanto a la geometria, existen dos pasajes en donde, al hablar de su origen e
invencidn, se nombra a Hipias tras una serie de autores que se ocuparon de importar esta

ciencia a tierra helena; el primero de ellos es Proclo:

[#] @aAfjc 8¢ mpitov eic Alyvmtov éNBwv petnyayev eic thv EAA&GSa v
Bewploy TadTnV Kol TOAY pEv avtdc e0pev, TOAGY 8¢ Tac dpydc Toic pét’
aVTOV VPN YN cato, Toic pev kabolikwtepov EMPBaAAwY, Tolc 8¢ aicONTIKWwTEPOV.
peta 8¢ toltov <Mapepkoc>># [?] 0 Crtnciydpov tod momtod &deAdoc, dc
épapapevoc thc mept yewpetplav ctovdijc pvnpovevetat, kat Inmicc 0 'HAgloc
lctopncev we €mt yewpetpia §o&av adtod Aafovroc. émt 8¢ Tovtotc [MubBaydpac
TV mept avTv Ppthocodiav eic cyfpa madelac EAevdépov petéctncev, dvwdev
Tac apydc avThc €mickomovpevoc kal &UAwc kat voepodc T Bewpnpata
depevvwpevoc, 6c 61 kat THY TOV AAOYWV TPAYHATEIAV KAL THV TOV KOCHIK®DV
CXNHATwWYV coctacty &vebpev. petd 8¢ Tobtov Avaaydpac 0 KAalopévioc ToAA&V
épNpato TV katd yewpetplav kat Otvomidne 6 Xioc, dAiyw vewtepoc @V
Ava&aydpov, dv kat 6 MA&twv &v toic Avtepactaic EHVNHOVEVCEY GC €l Tolc
poOfpact 868av AaBoévtwv. éd’ olc Trmokpdtne 6 Xioc 6 TOV TOD pnvickov
TETPAYWVICHOV gVpwV, kat Oeddwpoc 0 Kupnvaioc éyévovto mept yewpeTplov
gmipaveic. mpdTOC yap O InmokpdTnc TWV HVNHOVEVOHEVWY KAl CTOLYEln
cuvéypaev. I[TA&dtwv §’ €t TouToLe yevopevoc peylctnv émoincev €midoctv Ta te
G\ a padnpata kat ™V yewpetpiav Aafelv St thv mept avTd crouvdr)v, 6c Tov

242 Friedel, 1872, sefala, respecto a este personaje, en su aparato critico, lo siguiente: «apept (rasura) M;
postera manus p praposuit, * in * et t in k mutavit; Apépictoc B;, G, A, 'Mamercus’ et in margine ’aliter
Ameristus’ Z "Ameristus’ B; H, (p. 253) Mapéptioc (pappéptioc pappétioc). Ego correctorem codicis M se-
quor, cum apud Suidam sub voce Ctnciyopoc Stesichori frater Mapeptivoc appelletur, quod nomen ex
compendio nominis M&pepkoc ortum esse veri non dissimile est.»
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SMAOC éctL katl & cuyypappata Tolc PoONHATIKOIC AOYOLC KATATUKVWCOC Kol
TavTayol TO Tepl abTa Badpa T@V Pprthocopioc &AVTEXOHEVWY ETEYEPWY.
Tras viajar a Egipto, Tales fue el primero que introdujo en Grecia este estudio; él
mismo hizo muchos descubrimientos y mostré a sus sucesores los principios de
muchos otros, procediendo en unos casos de un modo maés general, en otros de
un modo mas sensible. Después de él, Mamerco, hermano del poeta Estesicoro,
es recordado por haberse aplicado al estudio de la geometria; también Hipias de
Elis ha narrado coémo aquél adquirié reputacién en geometria. Tras éstos, Pitago-
ras transform¢ la filosofia que trata de la geometria en una forma de educacién
libre, examinando sus principios desde lo supremo e investigando los teoremas
de modo material e intelectual. El fue quien descubrié el tratamiento de los irra-
cionales y la construccién de las figuras cosmicas. Después de él, el clazomenio
Anaxagoras se aplicé a muchas cuestiones que corresponden a la geometria, asi
como Enoépides de Quios, quien era un poco mas joven que Anaxagoras. Platon
los menciona en los Rivales como si hubieran alcanzado fama de matematicos.
Tras éstos se hicieron célebres en geometria Hipdcrates de Quios —quien descu-
bri6 la cuadratura de la linula—- y Teodoro de Cirene. Hipdcrates fue el primero
de quien se tiene mencién que haya compuesto un libro de elementos. Tras éstos
hizo su aparicién Platén, quien produjo el mayor avance en la geometria y en las
demas ciencias matematicas, debido a su preocupacién por ellas. También es ma-
nifiesto que condenso en sus escritos conceptos matematicos, y que en todas par-
tes desperto por estas cosas admiracion entre los que se han ocupado de la filoso-
fia. (trad. EGGERS LAN, 1985)

Procl., in Euc., 65

Existe un problema de atribucion en este pasaje y las implicaciones que encierra no
son, como podria pensarse, menores. Se le ha adjudicado a Eudemo de Rodas, el famoso
discipulo de Aristoteles. De ser asi, es probable pensar en una primera redaccion hipiana,
quiza en la multicitada cuvaywy*#? de la que dependeria, en tltima instancia, el pasaje
de Eudemo quien, como su maestro, probablemente utiliz6 la cuvaywyn como fuente
para algunos de sus estudios.?4

Como se sabe, es bastante probable que Tales hubiera viajado a Egipto y hubiera
utilizado algunas de sus experiencias para fundar en ellas su conocimiento. Patzer?
aclara que esto explicaria el porqué de los autores extranjeros en la cuvaywyr), pues se
comienza, por lo menos en esta parte, por los egipcios. La primera redaccion de este pa-

saje debié hacerse, por supuesto, omitiendo a Hipias y a Platon. Sobre Platén, es

24 Sobre su probable inclusion en la cuvaywyr) véanse WECOWSKI, 2009 y PATZER, 1986.

244 Ademas de la atribucién a Eudemo, también se ha dicho que, después de él, esta historia de la geo-
metria fue retomada por Gémino de Rodas (ca. s. I. ante) de quien lo habria tomado Proclo. Sobre esto,
véanse TANNERY, 1887, p. 74 y, especialmente sobre Proclo y Gémino, pp. 18-28; también EGGERS LAN, 1985,
pp. 128-132.

245 PATZER, 1986, p. 41.
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importante rescatar la mencion de que empap6 sus escritos de disciplinas matematicas,
tal como parece haberlo hecho el mismo Hipias; esto, nuevamente, pone en contacto el
modelo educativo de ambos pensadores.

El segundo pasaje es, en realidad, un resumen del anterior que se encuentra en las

Definiciones de Herén de Alejandria (ca. s. I ante):

[=] ebpnton 1) yewpetpla mpd@TOV pEV €k TV Alyuvmtiwv, fyaye 8¢ eic Tovc
"EAAnvac @alfc. petd 8¢ ToPv @aif)v Mapéptioc 6 Ctnerydpov montol adeApoc
kat Trmioac 6 'HAeloc kat peta tadta 6 IMubayodpac dvwbev tac dpyac avtic
ETLCKOTTOVHEVOC Kal GUAwC kal voep®c T& Bewprpata SlEPEVVWHEVOC Kol HETA
tovtov Avadayopac kat 0 ITAdtwv kat Otvomidne o Xioc kat Oeddwpoc O
Kvpnvaioc kat Trmokpatnc mpo tob [MAdtwvoc.
La geometria fue descubierta primero por los egipcios y la importé a los griegos
Tales. Después de Tales, Mamertio, el hermano del poeta Estesicoro e Hipias de
Elide y, posteriormente, fue cuando Pitagoras considerd de nuevo los principios
de ésta y postuld los teoremas inmaterial e intelectualmente y, después de éste,
Anaxagoras, Platon, Endpides de Quios, Teodoro de Cirene e Hipocrates antes
de Platon.
Her., def., 136. 1

El problema con este pasaje es la datacion que debe ser bastante posterior, incluso
que Proclo, probablemente bizantina. En €], sin embargo, se hace de Hipias un matema-
tico mas y no se le presenta, tal como en el pasaje de Proclo, como un historiador de las
matematicas.

Ahora bien, al igual que con el pasaje sobre las Hiades, se presentan a continuaciéon
un par de pasajes en donde se habla de un Hipias, sin especificacién alguna y cuya adju-
dicacion al eleo se considera dudosa, como lo demuestran las compilaciones que los pre-

sentan como fragmentos:

("] Nucopn8nc pev yap &k T@V koyXoeld@V Ypapp@v, GV kat TV yévecty kat thv
Ta&Ly kal Ta cCupmTwpata Topadédwkev, adtoc elpetnc ®v thc idtotnToc adT®YV,
macav eVBUypappov ywviav €tpiyotopncev. €tepot 8¢ ék t@v Immiov kol
Nwoprdovc Tetpaywvi{ovc@dv Temokact T aiTd, LkTaic kot 0UToL XprchpevoL
ypappaic Taic tetpaywvi{ovcatc.

Asi pues, Nicomedes, a partir de las lineas concoides, de las que proporciona
tanto el origen, como el orden y las caracteristicas, dado que él fue el descubridor
de sus propiedades, dividio en tres partes cada angulo rectilineo. Otros, en cam-
bio, han hecho lo mismo a partir de las cuadratrices de Hipias y Nicomedes, pues
éstos también han utilizado las cuadratrices como lineas mixtas.
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Procl., in Euc., 272

[#] kat yap AToAAwvioc €’ EKACTNC TOV KWVIKOV YPAHU®V, TL TO COPTTWHA
detkvucy, kat 0 Nwopndnc €mt t@v koyyxoewd®v, kat O Inmiac émt TdV
teTpaywvi{ouc@v, kat 0 [lepceve €mt TV ctelpk®dv.
Pues también Apolonio para cada una de las lineas conicas, demuestra alguna de
sus propiedades, y Nicomedes en las concoides e Hipias en las cuadratrices y tam-
bién Perseo en las espirales.

Procl., in Euc., 356

La primera distincién que habria que hacer es que en estos dos pasajes el nombre
de Hipias no se pone en relacion con autores contemporaneos a él, sino con autores bas-
tante posteriores. Por ejemplo, en el primer pasaje se alude a Nicomedes, quien vivié en
el s. IL. ante. Por su parte, Untersteiner* asegura que la mencién de Hipias de Elide en el
pasaje sobre la historia de la geometria hace patente que estos dos testimonios también
se refieren a él; aunque esta afirmacién no parece tener suficiente sustento, es probable
que tuviera razon. Si, como en el pasaje de las Hiades, se acepta que el nombre de Hipias
no se acompana de ningun adjetivo o gentilicio, entonces es altamente probable que se
trate del sofista de Elide. Ahora bien, se ha dicho que los argumentos en contra de que
Hipias fuera el autor de tan fino descubrimiento cientifico estan encaminados a creer que
un sofista no habria sido capaz de idear una solucién tan sofisticada a un problema como
el de la cuadratura del circulo.?4” La cuestion es clara y es irresoluble porque no hay ma-
nera de hacer una constatacion. Dentro del corpus Hippianum que hasta hoy existe, no se
observa nada que pueda parecerse a un descubrimiento de este tipo. No obstante, en la
noticia de La vida de Numa se puede constatar una aportacion original, significativa y re-
volucionaria para su momento. Con ello en mente, no parece improbable que un hombre
como Hipias haya intentado dar una resolucién a un problema irresoluble. Reciente-

mente,*® la cuestion ha sido resucitada y parece haber triunfado la atribucién a nuestro

246 UNTERSTEINER, pp. 88y 98-99.

247 Al respecto, pueden verse Willamowitz, Zeller y Knorr, citados por UNTERSTEINER, 1954. FRIEDEL,
1873, . 440, hace una diferencia entre Hipias e Hipias de Elide; esto hace suponer que consideraba que se
trataba de dos personajes distintos.

248 SEFRIN-WEIS, 2010, pp. 248-251.
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sofista (defendida principalmente por Dupreél,* Freeman,»° Heath,»' Blass,? Tan-
nery,>3 Heiberg,4 Apelt,”s p. 379 y Timparnaro?°), si bien se ha sefialado que tinicamente

habria sido el inventor y no el desarrollador ni mucho menos el que la puso en practica.??

249 DUPREEL, 1948, pp. 189-190.

250 FREEMAN, 1948,

3! HEATH, 1921.

252 BLASS, 1887.

253 TANNERY, 1887.

254 HEIBERG, 1925.

255 APELT, 1891.

256 TIMPANARO, 1923. A diferencia de Friedel (cf. n. 244), en el indice onomaéstico de su traduccién (p. 355)
tinicamente menciona a Hipias de Elide.

%7 cf. al respecto Papo, 4. 250 33-252 4: A’. €lc TOV TeTpaywVvICpOV TOD kUkAou TapeAndOn tic Vo
Aewoctpatov kai Nwkoprdouvc ypappn kal Tivewv GAAwV VEWTEPWY ATO TOD TEPL AVTHV CUPTTWHATOC
AaPolca Tolvopa: kaheltat yap VT’ adTt@V TeTpaywvifouca kat yévecty éxet tolavtnyv... «Para la cuadratura
del circulo fue empleada una linea por Dindstrato y Nicomedes y, entre algunos més recientes, toma el
nombre de la caracteritica que la circunda, pues es llamada por ellos ‘cuadratriz’ y su historia es como si-
gue...»
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Con respecto a la ética, es bien sabido que Hipias, en el didlogo que recrea Jenofonte en
sus Recuerdos, externa algunos de sus puntos de vista respecto a ella, ademas de que, en
otros pasajes, se observa una relacién constante entre el pensador y esta disciplina. Cice-
ron (de orat. 3. 32) es el tnico que expresamente le atribuye al sofista el conocimiento de
la ética:»8 illa... quee de hominum moribus.>® Esta «teoria» de Hipias comprendia, hasta
donde las fuentes permiten observar, una preocupacion por los kaAa émitndevpata (Hipp.
mai. 286a) contrapuestos, en cierto modo, a los kaAa cwpata (Hipp. mai. 301b) que apare-
cen también en el Banquete de Platon. La ¢picic y el vopoc son parte esencial de su com-
prension de la ética y se le atribuye una distincion antitética de estos dos conceptos, pros-
pera a tal grado que permeo a lo largo de los siglos en la doctrina de otros filésofos; dicha
antitesis es aplicable a la politica, de la cual nuevamente Cicerdn (de orat. 3. 32) es la fuente
que, de manera explicita, menciona a Hipias como conocedor de ella: illa... que de rebus
publicis. En lo que atafie a la nocion de justicia (dikatov) es clara la postura de Hipias, aun-
que incentivada por Socrates, de que ésta es identificable con lo legal, 6 voppov. Por
ultimo, como parte de su actividad politica e intelectual, es necesario ahondar en uno de
los aspectos que se menciond brevemente en el primer capitulo: Hipias como embajador
y como viajero. Este hecho parece haber marcado la actividad intelectual del sofista pues,
segun se pretende en este estudio, es uno de los motivos principales por los que tuvo la
inquietud y la posibilidad de redactar su opus magnum: la covaywyn.2%° Los viajes fueron

importantes porque le permitieron recopilar informacion ademas de conocer las

58 Para otras versiones del concepto griego de t& 0w interpretado por Cicerdn, se pueden ver los
siguientes pasajes: ac. I. 19: fuit ergo iam accepta a Platone philosophandi ratio triplex, una de vita et mori-
bus, altera de natura et rebus occultis, tertia de disserendo et quid verum quid falsum quid rectum in ora-
tione pravumve quid consentiens quid repugnet iudicando. <Hubo, en efecto, una manera triple de filosofar
atendida por Platén: la primera, sobre la vida y las costumbres, la segunda, sobre la naturaleza y la cosas
arcanasy la tercera sobre la discusién y la distincion entre lo verdadero de lo falso, y sobre lo que conviene
o no usar en la oratoria, sobre que se debe aceptar y que no a la hora de emitir un juicio». Y en el mismo
Brut. 31, pasaje que se comentard mas adelante.

29 Respecto a este pasaje, HENRICHSEN, 1830, apunta: «quae h. 1. de Hippia narrantur, e Platonis Hippia
minore impr. p. 363 D et p. 368 B desumpta esse videntur». No obstante, como se dijo en la nota anterior,
Cicerén anade otras disciplinas —filosoficas— a la lista de saberes de los que se ocupaba Hipias.

260 Véase el capitulo 1, pp. 83 ss.
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costumbres sociales, politicas e intelectuales de otros pueblos en su propia época y, con
ello, tuvo, probablemente, conocimiento también de su historia.

Como se menciond, Cicerdn es el primero en mencionar que los saberes de Hipias
también comprendian la politica y la ética. En el mismo pasaje donde habla de los sofistas,

habla también de la relacién de éstos con Sécrates en los siguientes términos:

[=] his [sc. sophistis] opposuit sese Socrates, qui subtilitate quadam disputandi
refellere eorum instituta solebat***' verbis. huius ex uberrumis sermonibus exsti-
terunt doctissumi viri; primumque tum philosophia non illa de natura, quae fue-
rat antiquior, sed haec, in qua de bonis rebus et malis deque hominum vita et mo-
ribus disputatur, inventa dicitur.
A estos se les oponia Sdcrates, quien solia contraargumentar sus preceptos con
cierta sutileza para debatir... por medio de palabras. Sobresalieron hombres muy
eruditos de sus fecundisimas conversaciones; y se dice que fue en primer lugar
encontrada por él la filosofia, no aquella que tiene que ver con la naturaleza, por-
que esa era anterior, sino esta, en la que se discute acerca de las cosas buenas y
malas y acerca de la vida de los hombres y de sus costumbres.

Cic., Brut. 31

Interesante es el contraste que hace Cicerdn entre los sofistas y Socrates, especial-
mente con Hipias pues éste, como se observa en de orat. 3. 32, conoce también las cuestio-
nes relativas a la ética que, en un inicio, fueron descubiertas, segiin el mismo Cicerén, por
Sécrates. Hipias, por tanto, conoceria de primera mano esta disciplina ética y la habria
incorporado a su propio repertorio y perfeccionado gracias al contacto que tuvo con So6-
crates. Es bastante creible que Socrates y los sofistas —sobre todo Prédico- sostuvieran
una relaciéon de amistad y mutuo respeto que, como cualquier otra, pudo haber tenido
dificultades por las marcadas diferencias que habia entre ellos, pero que llevé a enrique-
cer, indudablemente, tanto los estudios de unos como de otros. Sinesio de Cirene (370-
414/415) da un testimonio al respecto, si bien basado en algunos didlogos de Platon (Prot.

316b, 340d;%2 Crat. 384b; Thecet. 155d y apol. 19e):

[#] Cwkpdtnc 8¢ kat [Tpodikw mapeiyev £avtov wdelely el Tt dvuvatto, kat Trmia
Euveywpet TU Aéyewv, kalt wc Ilpwtayopav €Radlev, kat cuvictn TolUC

261 E] texto parece tener una laguna en esta parte, de la cual no estdn muy seguros los editores y que han
intentado suplir de diversas maneras. cf. el aparato de la edicién de HENRICHSEN, 1830.

262 5 ugv ovv [pddikoc drovcac Tadta énfvecév pe- 6 8¢ Mpwrtaydpac, o EmavopBuwpd cot, Edn, &
Cwkpartec, peiov apaptnpa €xet fj 6 émavopboic.
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TAOVCLWTATOUC TOWV VEWV TR TOLRdE GPUAW TOV cOPLCT@V: OV Yap ETOLELITO coPOC
elvat CwkpdTne fv yap codpdc: kat toic petpakiowc €7y, el mpocelyov TOV voiv,
p1 Ayvoelv, 6ctic pev 0 dddckwv Ipwtayodpac, 6ctic 8¢ 6 pavBavwv CwkpdTnc.
Sécrates se dio a las ensefianzas de Prodico para sacarles provecho en la medida
de lo posible y consentia con Hipias en decir algo y recurria a Protagoras y reco-
mendaba a los hijos de los més ricos con esta pléyade de sofistas. No aparentaba
ser sabio Sécrates; lo era. Y, para los muchachos, era posible, si ponian atencién,
no tener duda de cuando era Protagoras el maestro o cudndo era Sécrates el dis-
cipulo.

Synes., Dio, 14

En el pasaje, se pone de manifiesto que Socrates era un buen maestro y era tenido
por sabio porque aprendia de todos. En primer lugar, se menciona su relacién con Pro-
dico; inmediatamente después, con una férmula un tanto rebuscada, pero a propdsito
para subrayar su relacién con el sofista, se menciona a Hipias. Que Socrates concordara
con Hipias en decir algo,? se puede leer también en Platén (de forma irdnica), en los
dialogos que llevan su nombre y en Prot. 337¢ cuando éste pronuncia su famoso discurso
sobre la antitesis vopoc-¢pucic que sera tratado mas adelante.

En el comentario bizantino de la Etica a Nicémaco, Miguel de Efeso apunta, con res-

pecto a 1181a ss.:264

[5-] of pév odv moltevdpevol Shvavtal petplwe Siddckely & &md Thc melpac
avTtoic evpnpéva, ot 8¢ codictal kat tavtnc ctepovpevol mOppw Alav gict ToD
Sddckelvy, otoc O [p6dikoc, 6 Inmiac, 6 Topylac kat ot Aotwol mavTtec ot THC
veohaiac AvpavTipec.
Ahora bien, los que son gobernados segiin las normas de la polis pueden ensefiar
moderadamente las cosas que han sido descubiertas para ellos a partir de la ex-
periencia, en cambio, los sofistas, aunque carecen de ella sobremanera, son capa-
ces de ensefar, tal como Prédico, Hipias, Gorgias y todos los demas corruptores
de la juventud.

Mich., in eth. Nic., p. 617

A diferencia de la parafrasis anénima (en la que parece estar basado este pasaje del

comentario),?® el comentarista menciona a Prodico, Hipias y Gorgias, pero, ademas de la

26 Este Aéyewv Tt se puede leer también en algunos pasajes que tratan de las cuestiones referentes al
estudio del didlogo Hipias menor, particularmente en algunos de los comentadores de la Metafisica.

264 En donde, por lo demas, se habla también de la recopilacion y la seleccién de leyes. Aristot., e. N. 1181a
10-1181b 9.

265 E] texto es el siguiente: kat y&p ol pkpov 1y épmetpia tpodc T Tp&tTety cupPdAietar yivovtal yap Sk
ThHc moMTikiic cuvnBeioc pdAlov molttikol. St TolTo Toic €drepévolc mept ThHe moMTikiic eibévar kai
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sofistica, ;qué otra caracteristica compartian estos tres pensadores? Por lo que se puede
conjeturar a partir del pasaje, los tres sofistas consideraban que la politica era esencial-
mente la retérica. Sobre ello, el andnimo comentarista a la Retérica de Hermogenes espe-

cifica:

[=] ot 8¢ év Toic mMpaypacty &pethv avThv AEyovTec ol pEV TOATIKNV, ol O
bromotikiv gkdAecav. kal moltikic pév 8poc obtoc ‘mictipn Tod el TpdTTeLY
Td Te Sl kol T& kotvd’, St Tob pev elmelv ‘T& kotvd’ TO ToAttwcov dnAovvtec, St
8¢ tob ‘T (81’ TO HBWOV Kol OIKOVORIKOV. VTOTOALTIKT)V &€ O Aéywv avTNV THV
aOTHV pév elvat tf) Tohti) prcrv, YmoPefnrévat 8- kail TOV pEV TOTIKOV TOV
duvapevov wopelelv (Gvta, TOV 8¢ VTOTOMTIKOV TOV ypappata Tf TOAeL
kaTaMTovTa whpelelv duvapeva. Tawv 8¢ eic kakiav kat &pethv StafaArovTwy ot
pHEV A€youcty avthv codlctikiv kat Opilovtat ovtwe ‘Adywv icybe mept Tod
dokolvtoc mBavod» tovTtou 8¢ TV mpodacty IMpodwkov kat Imnmiav dact
dedwrévat.
Los que la denominan virtud en sus doctrinas, unos la llaman politica, otros sub-
politica. Y el concepto de politica es este: ‘la ciencia de hacer bien tanto las cosas
privadas como las publicas’; y al decir ‘las cosas publicas’, muestran el aspecto
politico, en cambio, al decir ‘las cosas privadas’, el aspecto ético y de la adminis-
tracion de la casa. El que la denomina sub-politica, dice que es la misma que la
politica, pero que esta supeditada a ella y que el politico es el que puede ayudar a
los que viven en la polis, mientras que el sub-politico es el que relega a los escritos
la capacidad de ayudar a la ciudad. Pero hay también quienes la pasan de virtud
a vicio, y la llaman sofistica y la definen asi: ‘fuerza de las palabras respecto a lo
que parece plausible’. Dicen que de esto daban muestra Hipias y Prddico.

anon. in Hermog. rhet., vol. 14, pp. 192-193

Esta UmomoAttikn) es bastante parecida a la pntopwkn.2%¢ Segln este comentarista,
esta definicidon fue utilizada por Hipias y Prddico; esta «fuerza de las palabras respecto a
lo que parece plausible» es semejante a la definicion dada por Gorgias en el didlogo que
lleva su nombre; cabe destacar que el comentarista no menciona a este sofista, sino a otros
dos que parecen haber tenido, a la luz de este pasaje, un pensamiento similar en lo que

respecta a esta UVTOTOALTIKY).

épmelplac Tvoc ypela kat cuvnBeiac. kat adtol 8¢ ol copictal Sddckely pév émayyéAdovtar Thv
vopoBeTiknv, Stddckouct 8¢ 00dev pdAhov, GAAa TocobTov dméyouct ToD mept TavTnC & Tpochket SvvacBat
Aéyerv, dete 0082 Tic éctiv 1y vopoBeTud) f) moldv Tt éctuy, leact kat yap Tadhtov ) XEipov fyobvrtat elvat Tic
pnTopucic: KTA.

266 Como se sabe, éste es el argumento del Gorgias de Platon.
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En esta misma linea, Osann le adjudica a Hipias, a partir de un pasaje del Hipias
mayor, una definicion de politica que empata con las ideas del sofista y que se encuentra,

nuevamente, en el comentario a la Retérica de Hermogenes; el pasaje de Platon dice:

[e-] I ©{ 8’ ofet, & Cakpatec, Ao ye §j advvartol fcav kal ovy ikavol é§ucveicOal
Ppovrcet € appoTeEpa, T TE KOV Kat T (Otay
HIP. Pero qué otra cosa crees que haya sido si no el que eran incapaces e ineptos
para llegar a ambas cosas con su pensamiento, tanto a las cosas ptiblicas como a
las cosas privadas.

Plat., Hipp. mai., 281c-d

A ello, Sécrates asiente unas lineas mas abajo:

Kol T OVTL UP@V EMOEdwKEV 1) TEY VN TPOC TO Kat Ta dnpdcta TpdtTety SYvacat
HETA TOV 8lwv.
y realmente su arte ha contribuido a que puedan llevar a cabo las actividades pu-
blicas junto con las privadas.

Plat., Hipp. mai., 282b

El concepto que se encuentra en el comentario es el siguiente:

[57] kot moAttikiic pév dpoc ovtoc: Emicthpun Tob el TpdTTely T& Te (Sl kal T
KOLVQL
Y la definicién de politica es esta: la ciencia de realizar bien tanto los asuntos pri-
vados como los asuntos puablicos.

anon. in Hermog. rhet., vol. 14, pp. 192-193

Osann asegura que ésta es «vielleicht die Definition des Hippias selbst» a partir, so-
bre todo, de la similitud entre té& te kowv& kat t& {Sta. De no ser hipiana, es, por lo menos,
consecuente con lo que profesaba Hipias en los didlogos platonicos.

3.I. VIRTUD Y VIRTUDES: &petn y &petal

En cuanto a las virtudes, Hipias parece haber teorizado poco. No se tiene otro testimonio

mas que el de Dioén de Prusa quien, en un resumen que hace del didlogo presentado por
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Jenofonte en sus Recuerdos, dialogo que tuvo lugar en Atenas, entre SOcrates e Hipias y

que Jenofonte dice haber presenciado,?®” asegura que:

[=] ¢pact yap mote Inmiav Tov 'HAglov, dx xpdvov mAelovoc dkovovta ToD
Cwikpatouc mept dwatochvne kat apetiic Aéyovtoc, kat TapaBdAlovtoc, demep
elwBet, Tovc kuPepvnrtac kat laTpPouc KAt CKUTOTOHOUC KAl KEpApEXC, elTELY, &TE
codptctnv, TdAwv cU tavtd, Cwkpatec;
Pues dicen que alguna vez Hipias de Elide, que llevaba escuchando por muchi-
simo tiempo a Sécrates hablar sobre la justicia y la virtud y referirse, como era su
costumbre, a los timoneles, médicos, zapateros y alfareros, dijo, en su calidad de
sofista: «;Otra vez ti con lo mismo, Socrates?»

Dio Chrys., 3. 26

El hecho de que Socrates hablara sobre la justicia y la virtud, que Hipias le replicara
que eso ya lo habia oido y que, por tltimo, asegurara que él tenia nuevas cosas que decir,
sugiere que, de haberse dado una platica acerca de éstas, Hipias podria haber dicho algo
novedoso.

Existen, ademas, de manera mas particular, dos testimonios de tercera mano que
documentan que Hipias se ocup6 de las virtudes de manera méas profunda. Ambos textos

pertenecen, segin Estobeo, al tratado Sobre la calumnia de Plutarco:

(-] IMovtdpyov &k ToU StafdAlerv- Tremiac Aéyet Svo elvat pOdvouc?® Tov pév
dikatov, dtav tic toic kakoic pOovi) TiHwHEVOLC: TOV 8¢ &kov, dtav Toic dyaboic.
katl StmA& T@v GAAwv ot pBovepol kakolvtat oV ydp povov toic idiowc kokoic
dyOovtat, wemep €kelvol, &AAQ kat toic aAloTplolc dyaboic.
De Plutarco, Sobre la calumnia: Hipias dice que hay dos envidias, una justa,
cuando alguien envidia a los malos que son estimados, y otra injusta, cuando en-
vidia a los buenos. Y los envidiosos sufren el mal dos veces mas que los demas,
pues no sdlo estan afectados por sus propios males, como aquellos, sino que tam-
bién por los bienes ajenos.

Stob., 3. 38. 32

En este texto, se evidencia una preocupacion por lo justo aplicado a conceptos es-
pecificos; particularmente el de $O6voc. Esta preocupacion se ve reflejada al nombrar un

dikatoc $pBdvoc y un &dwoc $pOdvoc, cada uno definido en términos muy simples.

267 Este didlogo se ha puesto en relacién, por sus caracteristicas, con el dialogo platénico Hipias mayor.
Interesante es también, dentro de los mismos Recuerdos un pasaje que se encuentra en el mismo libro 4y
que se ha visto como un pequeno retrato del Hipias menor.

268 Sobre la cadena ¢pBov- existen, dentro de los didlogos que llevan el nombre del sofista, cinco pasajes.
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Enseguida, se centra inicamente en los &8wot pOovepoi y nuevamente define en qué con-
siste el error que estos padecen (kakovvtat). Esta dicotomia que pareceria darse al nivel
de la envidia se manifiesta, mas bien, por medio de la oposicion entre lo justo y lo injusto,
adjetivos que son la clave para rastrear el pensamiento de Hipias en este pasaje. El hecho
de que exista el concepto de envidia como un todo y que de él deriven, a su vez, dos con-
ceptos mediante la incorporacion de dos adjetivos, recuerda, en un primer momento, al
dialogo Gorgias en donde se habla de una «retérica buena» y otra «mala». Es también im-
portante el hecho de que el término del que se parte sea considerado un vicio y que, al
anadir cada uno de los adjetivos, una faceta del mismo término comience a adquirir con-
notaciones positivas, sin que exista un cambio esencial del mismo.

En el Hipias mayor se encuentra también una somera referencia a la envidia en pa-

labras del propio Hipias:

(-] L. &ctipév Tadta, ® Cokpatec, obtwe e cv Aéyelc: elwba pévrol Eywye Tove
TaAaLoUC TE KAl TPOTEPOUC NUWV TTPOTEPOUC TE Kal pdAlov eykwpdlety 1) Tovc
vOv, eblafovpevoc pev $pBovov TV (wvtwv, PoPolpevoc 8¢ piviy TOV
TETEAEVTNKOTWV.
HIP. Asi sea, Socrates, tal como ti dices. No obstante, yo, por mi parte, acostumbro
ensalzar a los antiguos y a los antepasados —a los que estuvieron antes de noso-
tros— mas que a los contemporaneos, porque asi me cuido de la envidia de los
vivos, y evito la colera de los muertos.

Plat., Hipp. mai., 282a

El pasaje muestra dos participios separados marcadamente por las particulas pév...
3¢. En estos dos miembros, se contraponen, por un lado, el $0dvoc, caracteristica que se
le da a los vivos y, por otro, la pijvic?®? que es propia de los muertos. La envidia debe, segiin
el propio Hipias, prevenirse.

Por otro lado, Sinesio, en su Didén, probablemente se sirvié de una definicién afin a

la de Hipias en el pasaje que introduce al anteriormente citado:

elpappévn totvuv dv8poc Sidackdlov katl pOovepdV adTOV elval, TO PéyLcToV Te
kal VAKwTATov TRV Tafdv- kat amevéetal pev pndéva yevécbat copov v molet
yevopévou 8¢ Avpavettar thv do6&av, tva povoc amoPAémotro. kabedeitat O

269 Cabe sefialar que esta palabra aparece inicamente en tres ocasiones en toda la obra de Platon, rep.
390e 7y leg. 880e 8, ademas del pasaje aqui citado. Es probable que se trate de un guifo a la obra de Homero
y que, en el presente contexto, a los estudios homéricos realizados por Hipias.
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wemep kepapov Emyethec Thc codiac, kat ovk &V ETL Ywpicov. olkovy &yadov yé
TL Ywpel, Tehyic kai Bdckavoc Gv. Ttdc obv &v Tic kdkiov dmadldEeey dv8pdc,
Otw pn €€ectt yeveécOBat BeATiovy
Por lo tanto, el destino de un hombre que es maestro es también ser envidioso, la
maés grande y la mas inmediata de las pasiones. Y rogara que no haya nadie sabio
en una ciudad. Pues si hubiera alguno, menoscabaria su reputacién, para que lo
respeten sdlo a él. Y se sentara como una vasija desbordante de sabiduria, y que
ya no puede llenarse mas. Desde luego que no le cabe nada bueno, porque esté
lleno de rencor y de envidia. ;De qué modo, entonces, podria alguien ser peor
que un hombre al que no le es licito llegar a ser mejor?

Synes., Dio, 14

Aqui se utiliza la figura de la envidia aplicada a un caso especifico: el de la educacion
respecto a la politica. Dado que este pasaje antecede al pasaje citado més arriba en el que
se habla de la relacion entre Socrates e Hipias, es posible sefialar una influencia entre la
mencion del sofista y la introduccién que se hace al relacionarlo con la envidia. Dicho
pasaje, a su vez, es rastreable en el mismo Dién de Prusa, quien, en tltima instancia, cita

a Hesiodo.

A. &pa Six tadta kot t& toladta évopicOn codoc v toic’EMncy HeloSoc kat
ovdapdc dvagloc éketvnc tTic 86&nc, we otk AvOpwTivy TEY VN T& TOMUATA TOLDV
Te kot @6wv, AAAX Taic Movcatc évTuywv Kat padntic avt®v ékelvwv yevopevoc;
00V €€ Avayknc O, TLETELAVTG TAVTA HOVUCIKA TE KOt copd EPOEYyeTO Kot 0VOEV
pétatov, Gv HAov &1t kal TolTo TO Emoc Ectiv. AAA. TO TOlOV; A. Kol KEPAHELC
KEPAPET KOTEEL KAL TEKTOVL TEKTWV. AAA. TTOAQ peV kat dAAa PpavrceTat T@V
‘Hcdédov memompéva kaddc mepl te avOpwmwv kat Bedv cxedov Tu kal mept
Hewldvwv Tpaypdtwy fj omoia & AexBévta viv- dtdp odV kai TabTa dnedrvato
HAA' &ANBdC Te kat epmeipwe THc &vBpwmivic pucewc.
DI. ;Entonces Hesiodo ha sido considerado sabio entre los griegos por estas y
otras cosas por el estilo y en absoluto indigno de aquella fama, en el entendido de
que, no no ha creado y cantado sus obras con un arte humano, sino que se ha
encontrado con las musas y se ha convertido en alumno de aquellas? De ahi ne-
cesariamente, lo que se le ocurria, todo ello lo proferia musica y sabiamente y no
habia nada en vano, constan estas cosas también por este existe este verso. INT.
;Cudl? DI «Y alfarero a alfarero envidia y constructor a constructor». INT. Pero es
que muchas otras cosas de las de Hesiodo van a parecer bien hechas, tanto sobre
hombres como sobre dioses y casi sobre temas mas importantes que los que se
han estado diciendo ahora. Y luego, ademas, lo expresd con toda verdad y con
todo conocimiento de la naturaleza de los hombres.

Dion Chrys., 77/78.1

Si bien la cita de Hesiodo y los contextos en que se desarrolla el tema de la envidia
entre las distintas profesiones no parecen estar en consonancia directa con Hipias, es po-

sible que, por medio de dicha cita, los pasajes tengan algiin parentesco que los haga
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derivar, quizd de manera indirecta, de la cuvaywyr|. Efectivamente, el fragmento que
ahora nos ocupa, a pesar de haber sido relacionado por los estudiosos con alguna obra
oratoria del sofista (en su mayoria con el Tpwikoc), es susceptible de analizarse como una
parte de la cuvaywyr) en la que se hablara del conocimiento ético y en la que se utilizara,
entre otros, a Hesiodo, partiendo, sobre todo, de un pasaje del que Hipias podria haberse
hecho eco y en el que se inscribe el verso citado por Dién; dicho pasaje, mencionado ya
por Untersteiner como «l’esempio classico delle due €pidec esiodee», se cita a continua-

cion:

ovk &pa podvov énv Epidwv yévoc, GAN’ émt yaiav | eict dvw- v pEV Kkev
gmauvrcete voneag, | ) 8 émpwpn: Stx 8 &vdiya Bupov €xovcuv. | §j pev yap
TOAepHOV Te KakOV Kat dfptv OpEAAeL, | cxeTAln: ol Tic TV ye PAel BpoTtoc, GAN
U’ avayknc | dBavatwy BouAfjcty'Epty tipdct fapeiav. | v 8 £Tépny Tpotépnv
pev eyetvato NUE epeBevvr), | Ofjke 6¢ prv Kpovidnc vpifuyoc, aiBépt vaiwv, | yainc
[T’] év pinct kat avSpdct ToAAOV dpelvw: | 1} T kat ATdAapdv Tep OpQC Emt Epyov
éyelpet | elc Etepov yap tic te 8ev €pyoto yati{wv | mAovclov, Oc crtebidet pev
&podpevat H18¢ Putevetv | olkdv T’ &b BécOar {nhol 8¢ te yeitova yeltwyv | eic
ddpevoc crevdovt’- dyadn 8§ "Epic 1)0e Bpotoictv. | kal kepapelc kepapel kKOTEEL Kal
TEKTOVL TEKTWY, | Kol TTWYOC TTWwX® GpOovEet kat dodoc dod@.
Bien se ve que no hay solo una clase de lucha: en el mundo | son dos: una, aplau-
sos tendra del varén que la advierta, | censuras la otra; respiran aliento contrario.
| La una acrecienta la guerra y discordia dafina, |icruell, no hay mortal que la
quiera, sino que, forzados | por ley de los dioses, dan honra a Discordia insufrible.
| A la otra, engendrdla, primero, la Noche sombria, | y el Cronida, sefior de la al-
tura que mora en el cielo, | la asento en las raices del mundo, utilisima al hombre.
| Ella incluso despierta al trabajo al de brazo remiso; | anhela trabajo quien mira
al varén opulento | que se afana en labrar y plantar, y poner bien su casa. | Y en-
vidia el vecino al vecino que busca, afanoso, | caudal: esta lucha si es buena a los
hombres. Y envidia | el ollero al ollero, y lo mismo el artista al artista, | como pug-
nan mendigo y mendigo, cantor y cantante. (trad. GONZALEZ LASO, 1964)

Hes., op., 11-26

Se observa una divisién similar a la de Hipias que muy probablemente éste imit6
para su peculiar dicotomia de la envidia. El hecho de que a €pic, por medio de dos adjeti-
vos principales (cyetAin y &yabn), se le de uno u otro valor, es relevante puesto que es
exactamente lo que pasa en el caso del pasaje donde se cita a Hipias (Sikaoc/&dikoc
$Bovoc). Por su parte, la primera €pic en ser definida (la mala) encuentra un punto de
contacto con el pasaje hipiano por medio del kak6v (toic kakoic), en donde se describe,

en primer lugar, la envidia justa; la segunda, en cambio, por medio del apeivw (&yadoic)
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se ponen en relacién quidsmica la €pic buena y la envidia injusta. Como resulta del pasaje
de Hesiodo, la &yan €pic es, en dltima instancia, la que causa la envidia justa que, segiin
desarrolla Hipias, tiene, a su vez, otra faceta: la de poder ser injusta.?”

El segundo pasaje de tercera mano, transmitido de la misma manera que el anterior,

remite al concepto de StaxfoAia:?"

[=] ITAovtapyou €k ToU StafdAAery- Tnmiac Pnclv, &t detvov éctiv 1y Safolia,
ovtwc Ovopalwy, 6Tt oVde Tpwpla Tic KAT AVTAY YEYPATTAL £V TOIC VOUOLC,
wemep TAOV KAETT®V- kaltol &plctov OV KTipa TV PtAlay kAémtoucty, OCTe 1
UBptc kakobpyoc ovca, Sucatotépa cti THc Stafoliic St To pr) ddavic elvat.
De Plutarco, Sobre la calumnia: Hipias dice que la calumnia es algo terrible, pues
asi la nombra; dice también que ningtin castigo esta escrito en las leyes contra los
que calumnian, como si existen castigos para los ladrones, aunque éstos roban la
amistad, que es la posesién mas valiosa, de modo que atn la soberbia que es ma-
ligna es més justa que la calumnia por no estar ella oculta.

Stob., 3. 42. 10

En este caso, la dtaoAia es definida como detvov; adjetivo que, como es bien sabido,
tiene una fuerte ambivalencia, pues puede referirse a algo positivo o a algo negativo; en
primera instancia, por las propias palabras de Hipias, pareceria que se trata de la acepciéon
negativa, sin embargo, en ningin momento se le define como un mal y s6lo se le nombra
como algo menos justo que la soberbia (UBpLc), sin ser injusto del todo.

Esta definicion se encuentra también en Herddoto, quien, al hablar de las medidas
que debia tomar el rey, enfatiza, por medio del uso de un discurso supuestamente profe-
rido por Artabano, tio de Jerjes, el respeto que se debia tener por los enemigos griegos y
reprueba el hecho de que Mardonio, hijo de Gobrias, insistiera en calumniarlos para per-

suadir a Jerjes de atacar:

21 Otra de las probables fuentes que tuvo Hipias para su definicién de la dwafolia es el Agamendn de
Esquilo, segin lo sefialado por GEEL, 1823, p. 193, quien, tras citar el testimonio sobre la calumnia, afiade:
Horum postrema quidem /schylo sublegisse videtur, apud quem, in Agamemnone, vs. 843. heec sunt. Cuyo pasaje
reproduzco a continuacién: tavpotc yap &v8pav £ctt cuyyevec tOd¢, | pihov TOV evTUYOTVT Gvev HpOOVWY
céPewv. | Svchpwv yap ioc kapdiav mpocnpevoc | &yBoc dimdoilet T@ Temapévy vocov: | Toic T avTdc avTon
mpacty Papuvetat | kat Tov Bupaiov SAPov elcop®dv cTével, «A pocos hombres les es connatural el rendir
honores sin sentir envidia al amigo que tiene suerte. Un veneno malévolo que se le agarra al corazéon dobla
el dolor del que ya tiene esa enfermedad. Se mortifica personalmente con sus propios padecimientos y gime
al ver la dicha ajena.» (trad. PEREZ MORALES, 1993). Al final de pasaje citado, Geel anade: Cf. Isocr. Evag. C 2.

21 Escrito de manera dialectal se encuentra también en Teognis 1. 324 (8txBoAin) y en Pindaro, Pyth. 2. 76
(SrPoAtav) y sus respectivos escolios, ademas de Hesiquio, 6 953 (StafoAix).
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col pév 8 tadta, & PBacthed, cupPouledw. cb 8¢, @ mal TwPplew Mapddvie,
madcat Aéywv Adyouvc pataiovc mept EAMvwy ovk €0vtwv a&iwv PpAavpwc
axovetv."EAAnvac yap StafdAlwv émaeipeic avtov PactAéa ctpatevecbat avtold
8¢ TovTov giveka Sokgelc pot macav TPoBupiny éktelvety. pf vuv obtw yivntat
StaBoll) ydp &ctt Sewvdtatov, &v tf) SVo pév elct ol &ducéovrec,™ elc 8¢ 6
adwcedpevoc. 0 pev yap SafdAlwv ddwkéel ov TapedvVTOC KATNYOpPEWY, O O
aducget dvamelBopevoc plv ) dtpekéwc ekpadn: o 8¢ 81 dmewv To0 Adyou tade
év avtoict adikeetat, dtafAnOeic te YO TOL £TEPOUL Kal VOpLcOeic TPOC TOD £TEPOU
KakOC elval.
Y esto te lo aconsejo a ti, oh rey. Pero tii, Mardonio, hijo de Gobrias, deja de pro-
ferir palabras vanas sobre los griegos, porque no son dignos de que se les men-
cione con desprecio. Al calumniar a los griegos, incitas al rey a que mueva sus
tropas. De esto mismo, me parece que tienes todo el deseo. Pero que no suceda
asi. Ya que la calumnia es la cosa mas terrible: en ella, dos son los que injurian,
pero s6lo uno es el injuriado. Pues el que calumnia comete injusticia al acusar a
quien no esta presente y comete injusticia también el que le cree antes de que
sepa de cierto. Por su parte, el que estd ausente padece una injusticia por parte de
ellos, en lo que respecta a lo que dijeron: es calumniado por uno y el otro cree que
es malo.

Hdt., 7. 10

Segun el pasaje del historiador, la calumnia es un arma poderosa que puede
contribuir a la persuasion. El punto de partida para este pequenio excursus es el mismo
que para la definicion atribuida a Hipias: tafoAr) yap éctt detvotatov. En este caso, se
define con un superlativo. Enseguida, se habla de una duplicidad de la 8txfoAy), diferente
a la que menciona Hipias en la definicion citada por Plutarco. Herédoto habla de dos
calumniadores, ambos injustos, y un tercer personaje, el calumniado. El hecho de
cometer una injusticia, en griego &8wéw, es algo que se puede poner en relacién con el
pasaje anterior sobre la envidia. Es probable que la comparaciéon de Hipias, aunque
ausente en Herddoto, sea el resultado de pensar que, quien calumnia le «roba» su buena
reputacion al calumniado y quien da oidos a las calumnias es también cémplice de este
crimen. Probablemente, la UBpic de la que habla Hipias sea la traslacion de la actitud de

Mardonio respecto a los griegos, a causa de la cual éste es reprendido por Artabano; a sus

212 Probablemente el concepto de &8ikéw, que se puede rastrear en estos pasajes tenga algo que ver di-
rectamente con Hipp. mai. 372a: 1II. kot wwc &v, w Cwkpatec, ol £kdvTec AdwolvTeC Kol €KOVTEC
émPovAevcavtec kal kakd Epyacdpevot Bedtiovc av elev TV AkOVTWY, ot TOAAN Sokel cuyyvwpn elvad,
gy pn eldwce tic aduknen 1) Peventat f) BAAo TL kakOv Totrc); kat ot vopot dfou ToAb YaAemwtepotl ict Toic
gxovct kakd épyafopévolc kat Pevdopévolc 1) Toic drouvctv.
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palabras se les denomina Adyot péatatot. El deseo o mpoBupia es la primera expresion de
la bBptc que, de no ser refrenada, terminara por consumir a Mardonio.

Ademas de la definicién herodotea de la que parece derivar la nocion hipiana, existe
también un testimonio de Isdcrates, en su Antidosis, en el que se refiere, en términos
sumamente semejantes a los del sofista, a la dtafoAn. No es extrano ver reflejado el
pensamiento del de Elide en Isécrates, como lo ha sefialado Norden. Debido a ello, es
posible pensar que la definicion presentada por el orador es consecuente con aquella

dada por Hipias.

oV Bavpalw 8¢ TV mAelw Ypovov SxtpPovTwy Eml Talc TOV EEUTATWVTWY
katnyoplatc f) Taic vmep avTOV dmoloylatc, 008 T@V AeyOvTwy we ECTL HEYLCTOV
kakOVv SafoAn: Tl yap &v y€volto TAUTNC KOAKOUPYOTEPOV, f) TOLEL TOUC HEV
Pevdopévouc evdokipelv, Tovc 8¢ pndev fpaptnkotac dokelv dwkelv, Tovc 8¢
duwcalovtac émopkelv, OAwc 8¢ v pev &Anbeiav adavifel, Ppevdn 8¢ do&av
TAPACTHCACK TOIC RKOVOUCLY OV &V TUYN TOV TOMT@V adikwce AmdAAvcty;
Pero no me sorprende que haya quienes pasen mas tiempo en las acusaciones de
los embusteros que en sus propias defensas, ni quienes digan que el mayor mal es
una calumnia. ;Pues qué cosa seria mas malévola que ésta que hace reputados a
los mentirosos, pero hace que los que no han cometido ningin crimen pareza que
lo cometieron y que hace que los que juzgan cometan perjurio y, en términos ge-
nerales, oculta la verdad, porque, al proporcionarle una opinién falsa a quienes la
oyen, destruye injustamente a quien le toque de entre los ciudadanos?

Isocr., 15. 18

Los puntos en contacto van mas alla del mero concepto de StafoAr}y, gracias a esto,
el pasaje se puede poner en relacioén con el didlogo platénico Hipias menor. Aquella es
definida como un péyictov kakdv que seria el eco de lo que parece haber predicado Hi-
pias. Por su parte, aparece también el adjetivo kakovpyoc que parece responder al adje-
tivo utilizado por Hipias para designar a la bBptc. En esta definicion, la StafoAia es capaz
de hacer que un hombre mentiroso tenga buena reputacién. El hecho de que se utilice
como ejemplo un Pevdopevoc, puede ponerse en relaciéon con el Ppevdopevoc que aparece
en el Hipias menor. Alli, el pevdopevoc, representado en la figura de Ulises tiene, en efecto,
una reputacion que, la mayoria de las veces es buena, aunque pueda ser considerara am-
bivalente. Enseguida, Isocrates relaciona el concepto con el fpaptnkwc y con el verbo
adwéw, que ya habia sido utilizado por Herédoto. Probablemente, dentro del d8wéw se

encuentren también los kAémtw que se menciona por Hipias. Por ultimo, exactamente
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como en la definicidn hipiana, se habla de la condicion para que una calumnia sea consi-
derada tal: que sea hecha ocultamente. Is6crates utiliza la frase thv &AnBeiav ddpaviCerv,
que en Hipias sirve para compararla con la bBptc, y que utiliza un adjetivo que se relaciona
con el verbo utilizado por el orador, Sikawotépa écti tiic StafoAfic Sux TO pi) dpavic elvat.
En cuanto al adjetivo dikatotépa, parece encontrarse expresado por medio de la tltima
parte de la definicion isocratea: Ppevdf) 8¢ 80y Tapactrcaca Toic dkovoucty Ov &v TOXN
T@®V ToMT@V &dikwc dmdAAvctv. Con ello, ademas de contraponer la verdad a la mentira,
es posible relacionar dicho pasaje con el Hipias menor.

Ahora bien, a la luz de los tres pasajes, es manifiesta una reconstruccién parcial —
pero mas completa que el fragmento referido por Plutarco— del pensamiento de Hipias
respecto a la StaPoAia: en primer lugar, una de sus probables fuentes; posteriormente, su
propia definicién a partir de ella y, por ultimo, la reelaboracién posterior en pluma de

Isocrates.
3.2. NATURALEZA HUMANA Y LEY: ¢puctc-vOpoc

Es bien sabido que, dentro del pensamiento de Hipias, existe una preocupacion por la
naturaleza (¢pvcic) y la ley (vopoc) y por como se relacionan ambos conceptos. El texto de
referencia sobre el cual se ha discutido y teorizado es, nuevamente, el Protdgoras de Pla-
ton; en él, Platon presenta a Hipias como defensor de la idea de que existe una relaciéon
natural que une a los hombres — el sofista se refiere inicamente a aquellos que se encon-

traban presenciando el discurso— que, a su vez, se contrapone a una relacion legal.

3

(7] petd 8¢ tov [pddwov Trmioe 6 copoc elmev, & &vdpec, €dn, ol mapdvrec,
T yoUpat ye Opéc cuyyeveic te kal oikelovc kai molitac?” &ravrac elvat — pucet,
0V VOpW- TO Yyap Opolov T¢ Opolw Ppucetl cuyyevec €cTuy, 6 8 vOpoc, TUpavvoC GV
T@V dvBpwmwv, ToA& mapd TV Ppvcy Bdletal — Hudc ovv alcxpov TV pév
dVcv TV Tpaypdtwy eidévat, copwtatouc 6¢ dvrac Towv EAAvwy, kat kat’
a¥to ToUTo VOV cuveAnAuBotac thc te EAAGdoc eic adto t0 mputaveiov Tic
codloc kai avtiic Thc tdhewc elc TOV péyictov kal dAPLdTaToV olkov TévSe, pndév
TouTou Tob délwpatoc &&ov amoprvacdat, AN @cmep Tovc pavAoTdTouc TOV

213 Estas designaciones son graduadas y ascendentes: primero una relacién de parentesco originada a
partir de la simple generacién, enseguida, una relacién social que se vincula con el entorno y la comunidad
y, por ultimo, una relacion de estas comunidades que resultan en una relacién politica.
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3

&vOpdmwv SlapépecOat dANAIotc. y® pév odv kai Séopat kai cupBovAedw, @
[Mpwrtayopa te kat Cwkpatec, cupPhivar VpAC wemep VIO SAUTNTOV NHAOV
cupBBaldvTwy eic O pécov, kal pte c& o drpPéc Tovto eldoc TV Staddywv
{ntelv t0 kata Ppayv Alav, et pi 110U Ipwtaydpq, &A™ édelvar kat yaAdcat T&e
fviac Toic Adyolc, (va peyalompemeécTepoL Kot EVCYNHOVECTEPOL IHIV PalvwvTal,
T o Mpwraydpav mavta kdhwv éxteivavta, ovply dévta, Ppevyelv eic T
mélayoc T@V Adywv drokpvpavta yiv, EAAX pécov TLdpdpoTEPouC TEHETV. B oDV
ol CeTe, kal telBecOe pot paPdodyov kat EmcTdTnV kat TpuTavLY EAécBat O VTV
PUAa&eL TO pETPLOV PKOC TOV AOYWV EKATEPOL.
Después de Prddico, Hipias, el sabio, hablé: <hombres» dijo «que estan presentes,
yo considero que ustedes son parientes, familiares y ciudadanos, todos, por natu-
raleza, no por ley, pues lo semejante es congénere de su semejante por naturaleza.
Pero la ley, como es el mandamas de los hombres, obra con violencia en muchos
asuntos en contra de la naturaleza. Es vergonzoso entonces que nosotros que co-
nocemos la naturaleza de estos asuntos, ya que somos los mas sabios de los grie-
g0s y por eso mismo estamos congregados en el mismisimo pritaneo de la sabi-
duria de Grecia, en esta casa que es la mas grande y prospera de esta ciudad, no
demostremos nada digno de este precepto, sino que, como los mas vulgares de
los hombres, no nos pongamos de acuerdo. De modo que yo, por mi parte, les
suplico y les recomiendo, Protdgoras y Socrates, que convengan en un punto me-
dio, como si nosotros fuéramos arbitros. Y tit no andes buscando esa forma pre-
cisa de los didlogos en lo excesivamente breve, si no es agradable para Protagoras,
sino suéltale y afl6jale las riendas a tus discursos, para que nos parezcan de lo
maés espléndidos y elegantes; y que, por su parte, Protdgoras, una vez que haya
extendido todos los cables, dejados al viento, no huya hacia el mar de sus discur-
sos, sin ver tierra, sino que ambos [le] corten un poco. Haganle asi, y créanme,
elijan un arbitro, un juezy presidente, que les vigile la cantidad moderada de cada
uno.»

Plat., Prot., 337¢-338b*™

Respecto al primer tricolon proferido por Hipias (1yobpat €y® Updc cuyyeveic te
Kkat oikelovc kat ToAitac), los probables antecedentes herodoteos han sido sefialados por
Eckart Schiittrumpf y Aldo Brancacci. En cuanto a los autores que lo retomaron e imita-
ron, podria contarse, una vez mas, a Aristoteles quien, en la Etica a Nicémaco, muy cerca

del pasaje que se cit6 anteriormente, dice:

Kkat cuyyevect 8¢ kat puAétalc kat ToAitatc kat Toic Aotmoic Gmacty Ael TEPATEOV
TO OlKEIOV ATTOVEELY, KAL CUYKPIVELY TA EKACTOLC UTTAPYOVTO KAT OLKELOTNTA KOl
apeThV i} XphcLv.

Y alos parientes, a los miembros de nuestra tribu, a los conciudadanos y a todos
los deméas hemos de procurar darles lo que les corresponde y discernir lo que
pertenece a cada uno seglin su parentesco, virtud o utilidad.

2714 Al respecro, pueden verse las notas al pasaje en UNTERSTEINER, 2008, p. 499. Para uno de los comen-
tarios mas recientes, véase MANUWALD, 2006, p. 132.
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Aristot., eth. Nic., 1165a 30-33

El pasaje retoma algunos elementos mencionados por Hipias en el discurso del Pro-
tdgoras. Los cuyyeveic y los puAétar, ademas de los moAitat son aquellos que son mencio-
nados por Aristoteles; a ellos se les debe tratar de distribuir (dmovépw) lo propio (to
oikelov). Es asi como se adelanta y explica lo que a continuacién dice Hipias en su dis-
curso y que tiene que ver, como se demostrara mas adelante con Empédocles.

Continuando con el analisis del discurso de Hipias, uno de los primeros elementos
que salta a la vista, pero que a la vez es bastante sutil -muy adecuado en boca del sofista—
es la paremia 10 y&p Spotov 1@ Opoiw Ppicet cuyyevéc éctiy, reformulada en numerosas
ocasiones por Platon, pero de raigambre homérica.?”” No es casual que, a partir de ella,
Hipias elucubrara un discurso que contiene, como se vera después, mas alusiones a la
obra de Homero y a la de algunos otros autores. El verso en cuestion se encuentra en Od.
p 218: aiel Tot TOV Opoiov &yet BedC €c TOV Opolov.?7 Parece bastante probable que la in-
terpretacion hipiana de este verso no tuviera que ver, por una mera cuestiéon cronoldgica,
con la interpretacion platonica y que, de haber existido una relaciéon de dependencia, la
del filésofo dependiera de la del sofista. Este hecho que podria parecer un mero detalle
ha escapado a la vista de los estudiosos que se han ocupado de dar una interpretacién del
discurso de Hipias presentado en el Protdgoras.?”” No obstante, el tenerlo en cuenta, mo-
difica toda la interpretacion que se hace de él. En su mayoria, los que han estudiado el

discurso, han centrado su atencion en la maxima vopoc topavvoc que a todas luces alude

275 La clara referencia al vopoc Bactdetc de Pindaro ha sido bien observada y analizada a detalle por
numerosos autores; sin embargo, la referencia homérica parece haber pasado completamente desaperci-
bida. Incluso BRANCACCI, 2004, quien hace un estudio pormenorizado de este discurso y lo compara con II.
A 259-279, sobre la paremia refiere a trabajos precedentes, como el de Untersteiner, quienes tampoco men-
cionan el origen homérico y mucho menos analizan las posibles repercusiones que éste tiene en todo el
discurso de Hipias.

216 Aunque el contexto en el que se inscribe es negativo, pues Melanto comienza diciendo: viv pév o
pé&Aa Tayyv kakoc kakov yniadet, sin embargo, como aqui, el mismo Platén rescata lo proverbial del si-
guiente verso en Lys. 214a: ool ydp v dcmep matépec Tic coploc eicty kal fyepdvec. Aéyovct 8¢ Sfymou
oV pavAwc amopatvopevol mept TOV GiAwv, ol Tuyyavovcty dvtec dAA& TOV BedV avTOV dactv motely
didovc adTtove, &yovra map’ dAARAovc. Aéyouct 8¢ mwc Tadta, e éypat, @i «aiel ToL Tov dpoiov dyet Bedc
WC TOV OpOToV» kal TOLET YVWpLpoV- ) oVKk EvTeTUYTKOC TOoUTOLC Tolc émectv; Por su parte, el texto de Platéon
presenta una ligera variacion respecto a la edicion presentada de la vulgata Homerica (&c aiet : aiel tou).

217 Lo incluyd, sin embargo, hasta donde pude observar, Carl Werner MULLER en su libro Gleiches zur
Gleichem: Ein Prinzip friihgriechischen Denkens,1965. Sobre todo, en las paginas 160-166, como se puede ver a
partir de la busqueda parcial que se puede hacer en Google Books.
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a la pindarica vopoc Bacthevc. Sin embargo, es muy sugerente pensar que Hipias comen-
zara su discurso con una sutil alusion a Homero para, posteriormente, introducir una re-
ferencia a Pindaro y a Her6doto. Que Hipias conocia el trabajo de Her6doto, quedé de-
mostrado en el pasaje de tercera mano que se analizé anteriormente, en donde se plantea
que devov éctiv 1) Stafolia. Ademas, los que han comentado este pasaje del Protagoras,
han encontrado mas referencias a otros autores. Como se ha establecido, no es extrafio
que Hipias recurriera a la autoridad de otros autores que pertenecian a su acervo cultural
y que probablemente utiliz6 para la confeccién de su cuvaywyn. En este discurso se con-
densa una pequefia muestra de la vasta erudicién que el sofista profesaba. Al respecto,

Brancacci?*® asegura:

La seconda funzione dell'intermezzo, che in realta s’intreccia con la prima, € que-
lla di offrire una Selbstdarstellung filosofica di Prodico di Ceo e Ippia di Elide, i
cui discorsi, sapientemente costruiti da Platone avendo presenti dottrine e molto
probabilmente anche scritti dei due sofisti, appaiono miniature ricche e preziose
per la densita di idee, temi e concetti di cui sono intessuti.

Basicamente, las fuentes de las que abreva Hipias en este discurso son tres: Homero,
Pindaro y Her6doto, ademas del probable uso de Empédocles. El discurso comienza con
la referencia a Homero que es el detonante para lo que se presenta a continuacion. En
Homero, el encargado de hacer coincidir a los pares es la divinidad (&yet 06c); en Hipias,
en cambio, esto sucede (cuyyevéc éctt) por naturaleza (¢pvcet). No se trata inicamente de
una transformacién gramatical, sino de un cambio radical y una reelaboracién que tiene
fuertes implicaciones. La pauta para esta transformacion se encuentra en Empédocles,
como ha senalado —aunque con una pequena omisién— Brancacci* «le principe d’origine
empédocléenne» es el que esta presente en este pasaje. La omision de Brancacci consiste
en obviar a Homero y no mencionar que, en realidad, ésta es una referencia a la Odisea
reelaborada por Empédocles y retomada por Hipias. Uno de los enlaces que se presentan

entre estas dos visiones de la opotdtnc fue dado por Aristoteles en su Etica a Nicomaco:

218 BRANCACCI, 2004, p. 83.
219 BRANCACCI, 2013, p. 28.
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SapdprcPnteita 8¢ mept avTiic oVk OAlya. ol pEv yap OpoldTnTa Tiva TBgacty
a 0TV kal Tovc Opoilouc pilouc, 6Bev TOV OpOLOV Pacty ®C TOV OHOLOV, KOl KOAOLOV
TOTL KOAOLOV, Kal TQ TolalTar ol 8’ € évavTiac kepapElc TAVTAC TOUC TOLOVTOUC
d\MAoc dactv elvat. kal mept avTt@dV TOUTWV dvdtepov émilnrovct kal
dvckwtepov, Edpumidnc pev packwv épav pev dpPpou yaiav EnpavOeicav, épav
8¢ cepvov ovpavov mAnpovpevov SpPpov mecelv €c yaiav, kat HpakAettoc to
avti§ouv cuppEpov kait ek TOV dlapepdvTwy kaAlicTnv dppoviav Kol TaVTa Kot
€pLv yivecBar €€ évavtiac 8¢ Tovtolc dAAot e kat EpmedokAfc: 10 yap 6potov tob
opotov édiecOat. T& pév oDV pucikd TV dropnpdtwy ddeicOw (ov yap olkela Tic
TopovCnC CkEPewC):
No poca es la duda que hay respecto a ella (sc. la amistad). Pues unos la colocan
como cierta semejanza y a los semejantes los ponen como amigos; de donde se
suele decir «tal para cual» y «grajo con grajo», y cosas por el estilo. Otros, por el
contario, dicen que «el que es de tu profesion, ése es tu perdicién». Y sobre esto
mismo inquieren una causa més elevada y mas cientifica: Euripides, que asegura
que «la tierra, cuando se seca, ama la lluvia» y «el divino cielo, cuando esta lleno
de lluvia, ama caer a la tierra»; y Heraclito, cuando dice «lo opuesto es lo conve-
niente» y «a partir de las cosas distintas, surge la armonia mas hermosa» y «todo
es generado por la discordia». Y, de modo contrario, hay quienes, como Empédo-
cles afirman: «pues lo semejante anhela lo semejante». No obstante, dejemos los
problemas cientificos, pues no son propios de esta investigacion.

Aristot., eth. Nic., 1155a 32-1155b 9

Si bien es necesario un estudio mas profundo del fragmento, la coleccién que se
presenta se antoja como proveniente de un autor anterior a Aristoteles que hubiera hecho
una compilacion de los trabajos anteriores a €1, algo asi como la cuvaywyr que elaboré
Hipias, quiza en un capitulo donde se tratara la opowdtnc.

Al teorizar sobre la amistad, Aristoteles trae a colacién a varios autores que trataron
el tema; en primer lugar cita a Homero 60gv tov 6potov ¢pactv wc tov dpolov, precisa-
mente el pasaje que es también citado por Hipias; en segundo lugar, a Democrito quien,
como se ha visto, también es conocido por el sofista, koAotov ott koAowdv; en tercer lugar,
a Hesiodo, ol 8" ¢ évavtiac kepapeic mdvtac Tove Tolovtovc Ao dpacty elvat que
hace referencia a los versos 25 y 26 de los Trabajos y los dias que fueron citados en el apar-
tado anterior, cuando se hablé de la envidia. Hasta aqui, Aristoteles no menciona a nin-
guno de los autores por su nombre pues las tres referencias se entendian de manera pro-
verbial y, probablemente, eran conocidas por la mayoria de sus lectores, de modo que no
habia necesidad de mencionarlos nominatim. Enseguida, comienza a enumerar a tres au-

tores mas, primero a Euripides, de quien cita algunos versos, después a Heraclito y, por
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ultimo, a Empédocles. Este repaso por la opotdtnc como cualidad de la amistad puede dar
luz sobre aquello que entendia Hipias en su reelaboracién del tema.

La referencia a Democrito es citada por Sexto Empirico:

oA Yap TIC, WC TPOELTOV, &vwbev Tapa Toic puckoic kulietat §0&a mept TOD
& Spola T@V Opolwv elvan yvwpletikd: kal tavtne #808e pév kot Anpdkpiroc
kekopkeévat tHv mapapudioy, €dofe 8¢ wkat [MAdtwv avthc év @ Talie
mapePpavkevat. GAN" 0 pev Anpokprtoc €l Te TOV PP wV Kol dpoywv tetnct
TOV Adyov. ‘kat yap (@, ¢pnctv, ‘Opoyevéct {wiolc cuvayehaletal wc mepictepal
TEPLCTEPAIC KAl YEPAVOL YEPAVOLC Kal €TTL TOV BAAwV GAOYwV weadTwe. <we> 0¢
kal €mt T@v aPpiywv, kabdamep Opdv TAPECTLV €Ml TE TV KOCKIVEVOHEVWY
CTEPHATWY KAl ETTL T@V TapX TAlC kKupatwyaic Yndpidwv- 6oV pHeEV ydp kKaTd TOV
o0 kockivou Sivov dakpttik@c pakol PeTd pak®V T&ccovTat kal kptbal petd
kpO®OV Kkal Tupol HETA TUP@YV, 0oV 8 KaTA TNV ToD KVUpHATOC KiVNCLY ai pEV
émpnkelc Pndidec eic TOv adtov TOmMOV Talc Empnkecty wodvtal at O
nepldpepeic Taic mePLPEPECLY WC &Y CUVAYWYOV TLEXOVUCTC T@V TPAYHUATWY THC €V
TovTolc OpoldTNToC’. &A™ O pEV AnpodkpLToc oVTWC. ..
Pues esta extendida una opinion antigua, como dije més arriba, entre los filésofos
naturales acerca del hecho de que «las cosas semejantes son propensas a conocer
las cosas semejantes». Y de ella parece haber recobrado la explicacién Demdcrito,
y Platon parece haberla tratado en el Timeo. No obstante, Democrito plantea un
razonamiento respecto a los seres animados e inanimados. «Pues también los ani-
males», dice, «se reiinen con los animales que son de la misma especie, como las
palomas con las palomas y las gruyas con las gruyas y lo mismo respecto a los
demas animales irracionales.» Asimismo, también entre los seres inanimados,
como se puede observar entre las semillas que se ciernen y entre las piedritas
cerca de las playas. En el lugar donde esta el giro del cernedor se disponen por
separado las lentejas con las lentejas y la cebada con la cebada y el fuego con el
fuego, en cambio, en el lugar en que esta el movimiento del oleaje, son arrastradas
las piedritas oblongas al mismo lugar que las otras piedritas oblongas; pero las
redondas se juntan con las demas redondas, como si la semejanza fuera capaz de
juntar algo de las cosas. Pero asi Demdcrito...

S. Emp., adv. math., 7. 116-118

El pasaje presenta una preocupacién introducida por Democrito en el estudio de la
cualidad de semejanza (opototnc). Esta aplica tanto para los seres animados como para
los seres inanimados. Esta distincién no le era ajena a Hipias quien, en el Hipias mayor,

dice:

I GAN" oUtwe, w Cwkpatec, €xeL, olpar kaAOV eV kal ToUTO TO ckelOC EcTl
kaA@dc elpyacpévov, dAAd TO OAov TOUTO 0Uk EcTLv GOV KplvELY (e OV KAAOV
Tpoc (mmov Te kal TapOevov kot TAAAX TAVTA TA KOXAQ.
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Pero creo que asi es, Socrates. Bella es esta vasija, porque esta fabricada bella-
mente, pero todo esto no es digno se juzgarse como si fuera algo bello respecto a
una yeguay a una joven y a todas las demas cosas bellas.

Plat., Hipp. mai., 288e

Se observa que Hipias considera que debe haber distincién entre un ckeboc, una
{mmoc y una mapBévoc pues no todo puede verse como «bello» al mismo nivel. Aunque
Hipias no alcanza a comprender el grado de abstraccion presente en el discurso de Socra-
tes quien en repetidas ocasiones le pregunta sobre «lo bello», sin embargo, esta respuesta
denota, en un plano mas simple, que el sofista tiene presente el hecho de que la 6potdTnC
es indispensable para emitir un juicio respecto a «la belleza». Esta «belleza» puede juz-
garse solo si se tiene en cuenta que no puede aplicar universalmente y que se debe com-
parar lo semejante con lo semejante para poder emitir un juicio adecuado a cada una de
las situaciones.

En cuanto a Heraclito, en el mismo dialogo y justamente después del pasaje ante-

rior, existe una referencia directa en la que se reelabora una de sus sentencias:

CQ. elev: pavBdvw, @ Trrtia, dc &pa xph) dvtidéyely TpodC TOV TAdTA EpWTOVTA
T48e: @ &vOpwre, dyvoeic 6t o Tob Hpakdettov b #xel, wc dpa «mOfKwy O
kdAAictoc aicypoc avOpwmwy yevet cupPaAlet,» kat YuTp®V 1) kaAlictn aicypa
napBévav yével cupBdAiery, wc dnewv Inmiac 6 codde. ovy obtwe, & Trmia; ML
mé&vu pév odv, @ Codkpatec, 6pB@dCc dmekpivw. CO. dkove 81. petd Tolto yap eV
o8 &t Pprcer «ti 8¢, & Codkpatec; O @V mapbévwy yévoc Be@v yével &v Tic
CUpPAAAY, o0 TawTOV melceTtal OmEp TO TV YUTPRV TR TAOV TapOévwy
cupPardopevov; oty 1 kahAlctn TapBévoc aicypa paveitay; 1 ov kat HpakAettoc
a0TO TOUTO Aéyel, OV cb €may), 6Tt «avOpwTwv 0 copwTtatoc mpoc Bedv miBnkoc
daveitat kot copla kat k&AAet kat toic dANotc mactvy» opoloyncwpev, Inmia, Thv
kaAAictnv mapBévov mpoc Be@v yévoc aicypav elvay M. tic yap &v dvreimot
TOUTW YE, ® Cwkpatec;

SO. Que asi sea; entonces ya entiendo, Hipias, qué debemos reponderle a quien
nos haga una pregunta de este tipo: <hombre, ignoras que esta bien dicho lo de
Heraclito, a saber, que ‘el mas bello de los simios es feo si se le compara con el
género humano’ o sea que ‘la olla mas bella es fea si se le compara con el género
de las doncellas’, como lo explica Hipias, el sabio. ;O no es asi, Hipias?» HIP. Uy,
pero claro que si, Socrates, responderias acertadamente. SO. Ah, pues entonces,
escucha, pues bien sé que, después de esto, dira: «;Pero qué, Sdcrates? ;Si alguien
comparara el género de las doncellas con el género de las diosas, no padecera lo
mismo precisamente que al comparar el de las ollas con el de las doncellas? La
doncella mas hermosa parecera fea ;no? ;O no dice también Heréaclito, a quien
citas, esto mismo, que ‘el mas sabio de los hombres parecera un simio comparado
con la divinidad, tanto en sabiduria, como en belleza y todas las demas
cualidades’?» ;Habra que admitir, Hipias, que la doncella mas hermosa es fea
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respecto del género de las diosas? HIP. ; Pero quién se opondria/contestaria a esto,
Sécrates?
Plat., Hipp. mai., 289a-b

Esta méaxima heraclitea, reelaborada por Sécrates como conveniente al pensa-
miento de Hipias, se encuentra en un rango que todavia puede pensarse como parte de la
opotdtnc pues el hecho de que exista una comparacion (cupPdAAewv) y que se involucre
el género (yévoc) es parte del mismo problema. Ahora bien, esta comparacion interespe-
cies se da incluso entre los humanos pues, si se recuerda que la condicién para que «lo
semejante sea connatural a lo semejante por naturaleza» es precisamente el cuyyevéc
que, en ultima instancia, se puede remitir a «lo connatural», se comprende que incluso
dentro de un mismo yévoc pueda existir mayor o menor afinidad. Sobre ello, el mismo
Aristoteles, en su Retdrica, en un pasaje analogo al de la Etica a Nicémaco, citado mas

arriba, afirma:

TavTa yap Bovpacta tadta. kat Emel TO katd $pucty NdY, T cuyyevi) 8¢ katd
Ppuctv dAMAotc éctiv, mdvta T& cuyyevi] kai dpota HSéa e émt T ToAY, olov
dvBpwmoc dvOpwmw kal immwoc inmw kat véoc véw, 60ev katl at Tapotpiot elpnvrat,
[oc] «<HME Ak Téprews, kal «Gc aiel TOV Opolov», kol «Eyvw 8¢ Bp Bfpar, «ral
Y&p koAotoc Tapd koAotdv», kat dca &AAa TotadTa.
Pues todas estas cosas son admirables. Y, como lo que es conforme a la naturaleza,
es agradable, las cosas que son connaturales por naturaleza entre si, todas ellas
son, en tanto que connaturales, semejantemente agradables, en un grado muy
alto; por ejemplo, el hombre con el hombre y el caballo con el caballo y el joven
con el joven. De ahi estan dichas las paremias (los refranes): «la edad con la edad
se deleita» y «tal para cual» y «la fiera reconoce a la fiera» y «grajo con grajo» y las
demas que son por el estilo.

Aristot., rhet., 1371b 1I-17

Ademas de la confirmacién de que se trata de un refran, Aristoteles comienza su
elucidacion con la palabra cuyyevnc que habia aparecido tinicamente en Hipias para ha-
blar de la 6poidtnc. En este sentido se da la pauta para afirmar que esa palabra es clave
en la utilizacion del refran en boca de Hipias, pues, para que exista opotdtnc, los pares
necesariamente deben ser congéneres; es decir, en un sentido muy basico, pertenecer al
mismo yévoc. Los ejemplos que propone Aristoteles se asemejan a lo propuesto en el Hi-
pias mayor: en primer lugar, el género humano, en segundo, un animal, concretamente

un caballo y, por ultimo, un poco mas alejado del ejemplo, un joven.
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En cuanto al ejemplo de Empédocles, existen dos pasajes (31 B 9o D.-K.=D68 L.-M.
y 109 D.-K.=D207 L.-M.) que amplian el panorama dado por Aristoteles. El primero se en-

cuentra en Plutarco, en las Cuestiones de sobremesa:

elte yap €€ opolwv dvalapPavet T oikelov 1 pvctc kat eic TOV dykov avTtobev 1
TOKIAN) Tpod1) TOAAGC pebieica ToLdOTNTAC € EQUTTC EKACTRW PEPEL TO TPOCHOPOV
avadidwerv: wete ylyvecBat to Tob’EpmedokAéovc

WC YAUKD pev yAukd papmte, Tikpov 8’ €Tl TikpOV dpoucey,

0%V &’ €’ 08U €Pn), Saepov &’ émoyeito danpy
TV 8¢ kat GAAwV TO TpdcdopoV ETPEVOVTWY, Tf) OEpUOTNTL €V TG TVEVUATL TOD
plypatoc ckedacBevToc, T oikela TOlC CUYYEVECLY ETETAL TO YUP OVTWC TTOHLYEC
COHA KOl TRV YUPLKOV, WC TO NHETEPOV, €k TTOKIANC VAnC Adyov €xet pdAAov f
amAfc cuvepavifecOat kat dvamTAnpodv THV Kpacty.
Pues, o bien, la naturaleza recoge, a partir de los semejantes, lo propio y, desde
ahi, el alimento variado que a partir de si mismo transmite muchas cualidades al
organismo, le proporciona lo conveniente a cada parte, de modo que sucede lo de
Empédocles:

c6émo lo dulce se abalanzé a lo dulce, lo amargo a lo amargo se precipitd

lo agrio se abrié camino hacia lo agrio, lo igneo se apoder6 de lo igneo.
Y como las demas partes también esperan lo que les conviene, una vez que se
disuelve la mezcla por obra del calor dentro del espiritu/halito, las cosas propias
siguen a sus congéneres. Pues tiene sentido que un cuerpo tan mezclado y com-
plejo/festivo/heterogéneo como el nuestro conglomere a partir de una materia
tan variada, mas que de una materia simple, la mezcla y que la complete.

Plut., symp, IV 1, 3 663A

En este pasaje, Plutarco interpreta que, en los versos de Empédocles, la naturaleza
es la que se encarga de recibir, a partir de lo semejante, aquello que le es propio, es decir,
lo que le corresponde (tpocdopov). Aunque en el contexto se trata de la mezcla de ali-
mento, es interesante observar que el vocabulario que se utiliza es muy semejante al uti-
lizado por Aristoteles en la Retdrica con la inica, pero amplia diferencia de la ¢vcic. Por
su parte, los versos que se citan —tomados por Plutarco en un sentido literal- son propen-
sos a ser analizados de un modo totalmente distinto. Por principio, los versos tratan de la
semejanza en un contexto absoluto, es decir, la identificacién de lo igual con lo igual. Em-
pédocles enlaza los «sabores» o «sensaciones» por medio de verbos pé&pmre, dpoucev, €Bn

y émoxeveto, dependiendo de la lectura que se haga.?®° Son precisamente estos verbos los

280 Sobre esto, véase la seleccion y las notas criticas recopiladas en la traducciéon de Brad INwWOOD, 2001,
Pp- 254-255y 285 y la edicion de Gregorius BERNARDAKIS, 1892, en la coleccién de la Bibliotheca Teubneriana.
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que pueden dar la clave para saber por medio de qué se daban estas uniones.?®' El primero
es el verbo papmtw, un verbo esencialmente poético, mas especificamente épico que de-
nota una accién repentina de apropiacion, en este caso, y conectado con la preposicion
émi, significa «abalanzarse». El segundo, 6poVw, que puede pensarse como un sinénimo
del anterior, tiene el significado de «precipitarse». El tercero es mucho mas sencillo, a me-
nos que se piense en un simplex pro composito, en cuyo caso se trata del verbo émiaivw
que, en este contexto, significa «entrar a la fuerza», «abrirse camino». Por ultimo,
émoyéopai,?? el verbo con el que culmina la numeracion, de uso poco frecuente, que sig-
nifica «emparejar», «cubrir». Aunque todos los verbos utilizados son de movimiento —im-
petuoso, por cierto—, no obstante, ninguno de ellos especifica la causa de ese movimiento
que hace que todas esas sensaciones copulen. Dado lo anterior y pese al contexto en que
se suscita la mencién del fragmento de Empédocles, es posible que, a partir de €él, Hipias
concibiera la idea de que la causa de este movimiento no era otra que la ¢pvcic y que, a
través de él, Plutarco pudiera, siglos después, asegurar que, en cuanto al cuerpo, es tam-
bién esta ¢pvcic la que impulsa y potencia la opotdtnc.

En un contexto similar, los mismos versos de Empédocles también son citados por

Macrobio:

scimus autem similibus similia nutriri. Dic quaeso unde tres alize qualitates cor-
poris nutriantur? singula autem ad se similitudinem sui rapere, testis est Empe-
docles, qui ait

We YAukD* pev yhukd pépmte, Tikpov 8§’ €Tl TikpOV dpoucey,

0%V &’ €’ 0%V €Pn), Beppov 8’ émoyeveTo Beppivt
Pues sabemos que las cosas semejantes se benefician con cosas semejantes. Dime,
por favor, ;de qué otro lado se podrian nutrir las otras tres cualidades del cuerpo?
Y de que cada cosa se arroba a si misma su propia similitud, da testimonio Empé-
docles, que dice:

283

8t En 31 B 22 D.-K,, v. 13=D101, R68 L.-M., Empédocles dice que esta unién se da por medio de Afrodita.
Esto, sin embargo, no es compatible con lo dicho por Hipias, pues no se trata de la naturaleza en sentido
abstracto, sino de una divinidad cuyas propiedades estan definidas y son mucho mas especificas que las de
la naturaleza: &c 8" alitwce 6ca kpfjctv Emapréa pdArov éacty, | dAARAoLc écteprtat OpotwBE VT’ AppoditnL.«

82 Verbo que conjeturd Diels.

8 Probablemente otra referencia a Empédocles se encuentre en las palabras que Sécrates le dirige a
Soécrates en el Hipias mayor 288b8-c3, dentro del contexto que se ha citado relacionado a Empédocles: ca.
«c yAukbc gl,» Pricet, «@ Cakpatec. OAeta 8¢ tmoc kadi) 00 kaddv, v kot 6 Bedc &v T xpncpHd Emfvecev;»
i Ppr)copev, & Trmio; Ao Tt f) POdpeV kal TV inmov kahov elvay, THY ye KOAYV; TOC yap &v TOAPDHEV
g€apvot eLvaL TO KAAOV pi KOAOV elvay Cabe sefialar, en favor de esta identificacién, que es la inica ocasién
en que, dentro del corpus Platonicum se inserta la combinacién @wc yAvkAUc (en masculino, en este caso).
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«que lo dulce atrapaba lo dulce y lo amargo se lanzaba sobre lo amargo,
lo agrio fue hacia lo agrio y lo célido se apoder6 de lo calido»
Macr., Sat., VII 5, 17

Como en Plutarco, se habla simplemente de la nutricion del cuerpo, pero, a diferen-
cia de él, se utiliza la palabra nutrire que indica una relacién de beneficio, en este caso,
para el cuerpo. En el fragmento transmitido por Macrobio se afiade explicitamente el ca-
lor como uno de los elementos que son propensos a unirse con sus semejantes.

Por su parte, Aristoteles cita otros versos de Empédocles?®4 en donde la opotdtnc es

el tema central:

dcot pev odv émt 1o kivelcBat o Eupuyov améBAedav, oUTOL TO KIVNTIKWTATOV
vmedafov v Puyxnv- dcol §’ €mt TO yvwekely kat T0 aicBdvecbut TV dvtwy,
oVtot 8¢ Aéyovct THV Ppuyhv Téc dpydc, ot pév mheiove molobvtec, Tavtac, ot 8¢
plav, Tavty, Ocrep EpnedokAijc pév ék @V croyelwv mévtwy, elvat 8¢ kai
gkactov Puynv ToUTwv, Aéywv ovTwC,

yain pev yap yaiav dnwrapev, bdatt 8§’ Gdwp,

aifeépt &’ aiBépa diav, &tap Tupt THp &idnAov,

ctopyf) 6¢ ctopynv, veikoc 8¢ Te velkel Avype-
Ahora bien, todos los que atendieron al hecho de que lo animado se mueve,
supusieron que el alma es lo que provoca un movimiento mayor. Pero todos los
que atendieron al hecho de que aquella percibe las cosas que son, dicen que el
alma es los principios, los que proponen que son mucos, todos ellos, los que
proponen que es uno solo, ese precisamente, como Empédocles que propone que
el alma es a partir de todos los elementos y ella es cada uno de estos, cuando dice
as:

Vemos tierra con tierra, agua con agua,

divino aire con aire, y fuego destructor con fuego

al amor con amor vy, en fin, dafiino odio con odio.

Aristot., anim., A 2. 404b 8

En la primera linea del texto, Aristoteles identifica como la causa del movimiento
al alma. En este sentido, se podria pensar en una reelaboracion de aquello que habia di-
cho Hipias en su discurso contenido en el Protdgoras. Enseguida, menciona el de Estagira
que otros identificaron al alma con los principios, ya sea con muchos o con uno solo y es
precisamente en este momento en que introduce la referencia a Empédocles. Nueva-

mente, en el contexto se encuentran una serie de referencias a autores antiguos,

284 Emp., 31 B109 D.-K.= D207 L.-M.
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anteriores a Aristoteles y se culmina con aquello dicho por Platén (que ya no pertenece
al pasaje citado).

En los versos de Empédocles se revela una extrapolacion al plano de los elementos
de lo que se dijo en el pasaje anterior. De este modo, el hecho de que los versos antes
citados hicieran referencia al hombre y éstos, en cambio, al mundo, deja claro que todo
lo que esté supeditado y que tenga en comun esa fuerza motriz de la cual Empédocles no
especifica el nombre, es susceptible de ser homologado y de unirse, precisamente por me-
dio de eso que tiene en comun, a lo que es similar a si mismo. En este caso, Empédocles
utiliza s6lo un verbo, dnwnapev, que implica que la unién de los elementos es algo sensi-
ble, o sea, visible —para el ser humano. Por su parte, los elementos estan acompafniados de
adjetivos que revelan un poco de su propia naturaleza, pero que no esclarecen de qué
manera ocurre la mezcla entre estos elementos y tampoco dejan clara la causa de dicha
unidn. Es importante sefialar que unas cuantas lineas después (405a), se encuentra la fa-
mosa mencion de Tales en la que se le adjudica la suposicidon de que «es probable que
también Tales —a partir de lo que rememoran- supusiera que el alma es algo moévil, si es
que afirmo que el iman tiene alma, porque mueve el hierro».2%5 En otro contexto, Aristo-
teles cita los mismos versos de Empédocles; esta vez, haciendo referencia directa a la

opoLoTnC:286

810 kot cupPaiver adT@ [Sn). 1@ EpmedokAel] tov evdapovéctatov Bedv frTov
PpoVipoV elvat T@V A wv- o ydp yvwpilet &mavta- o yap velkoc ovk &yel, 1) 8¢
yv@cic tob opolov T¢ Opolw. «yaln pHEV yap,» ¢ncl, «yaiov onwrapev, véatt §’
Vowp, | aiBept 8’ aibépa Siov, &tap mupt mop &idnAov, | ctopynv 8¢ ctopyi), velkoc
8¢ Te velkel Avyp@.».
Por lo tanto, le sucede también a Empédocles/pasa también en Empédocles que
el dios més feliz es menos pensante que los demas. Pues no conoce todas las cosas,
no tiene el principio de separacion/la hostilidad, el conocimiento de lo semejante
a lo semejante: «pues si vemos la tierra con respecto a la tierra, el agua al agua, el
divino éter al eter y, ademas, el fuego incesante al fuego, el amor al amor y, por
ultomo, el odio al luctuoso odio.»

Aristot., metaph., B 4. 1000b 5 ss.

28 Sobre esta mencidn, véase el Apéndice 1.
286 Sobre este pasaje, véase el analisis de Christian WILDBERG, 2009, pp. 159 ss.
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Ademas de que nuevamente estas lineas se encuentran en un contexto que se ha
puesto en relacion con Hipias,?®7 a partir de la explicacién que Aristoteles da de ellas, es
posible reconocer que la opototnc es el punto de partida para la yvdcic Tob opotov T¢
Opoiw, es decir, del «conocimiento de lo semejante con su semejante». Esta yvacic de la
que habla Aristoteles es aquella que explica el ondmapev utilizado por Empédocles.?®

Dados los analisis de los pasajes en que Aristoteles cita a Empédocles, es evidente
que la mencién en la Etica a Nicémaco es una reelaboracién simplificada de los versos del
agrigentino. Por otro lado, es importante destacar que la mencién que hace Aristoteles no
parece ser, métricamente, ninguna parte de ningtn verso®’ y que, en todo caso, ésta de-
rivaria, por medio del discurso presentado en el Protdgoras, de la reelaboracién hipiana
de Empédocles para la que el sofista tuvo siempre en cuenta, como se vera a continuacion,
a Homero. De ser asi, el 10 yap 6polov de Aristoteles, referido a Empédocles, derivaria
del 0 yap 6potov de Hipias, en el discurso que ahora nos ocupa.?°®

Que el discurso de Hipias es homérico, lo ha demostrado recientemente Brancacci
(2004). En su articulo, analiza, a la luz de un pasaje de la Iliada la segunda parte del dis-
curso de Hipias pues, en ella, segtin el autor, claramente se encuentra uno de los textos
que Platén tuvo en consideracién para la creacion del discurso puesto en boca del sofista.
Se asegura también, como se ha dicho en este trabajo en reiteradas ocasiones y como ates-
tiguan fuentes mas cercanas a estos pensadores que nosotros, que Platén conocia a los
sofistas, en este caso especifico a Prédico y a Hipias, de modo que imprimi6 en los discur-
sos que les hizo decir, cosas que ellos verdaderamente hubieran podido aseverar. Por otro
lado, la tesis de Brancacci podria verse trastocada porque, para que funcione, el papel de
Hipias debe ser el de conciliador, como en el pasaje de la Iliada, es decir, el de Néstor, el

sabio por antonomasia (incluso expresado por el propio Hipias en el Hipias menor). No

27 Poco antes se encuentra el pasaje que SNELL, 1948, puso en contacto con la cuovaywy"): Aristot., metaph.
983b 21-34.

288 Para esta identificacion, véase la traduccion de Giovanni REALE, 2004: «Egli, infatti, non conosce tutte
le cose, perché non ha in sé la discordia, e la conoscenza avviene solo del simile col simile. Dice infatti
Empedocle: ‘Con la terra conosciamo la terra...’»

289 Este hecho corrobora que la mencién en eth. Nic., es simplemente una sintesis de lo que se desarrolla
tanto en la Retdrica como en la Metafisica.

290 Esto, sin embargo, es contestable porque se trata de una férmula que utilizan Platén y Aristoteles,
ademas de Teofrasto, entre otros autores posteriores, algunos de ellos comentaristas de las obras de los
primeros. No obstante, se trata, en todos los casos, de una reelaboracién del verso homérico que ha dado
lugar a toda la disquisicion que ahora tiene lugar.
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obstante, contra esto, se puede argumentar que, en el mismo Protdgoras, cuando se intro-
ducen tanto Prdodico como Hipias, se les introduce con un verso homérico para nada fa-
vorable. En cuanto a Hipias, que es quien por ahora nos ocupa, se puede observar que el
verso de Homero (Od. A 601 tov 8¢ pet’ eicevonca Binv HpakAneinv) con el que se le in-
troduce en escena (Prot. 315b 9) esta referido a la sombra de Heracles.??' Con ello, queda
claro que el mismo Platén no le da, de inicio, el caracter del més sabio, es decir, de Néstor
que Brancacci, con su analisis del pasaje, le confiere. Ahora bien, ;qué elementos se po-
drian aducir a favor o en contra de la sugerente argumentacion de Brancacci? En primer
lugar, si se piensa que Platon, por un lado, introduce, desde su propia perspectiva, al so-
fista, es decir, que esa primera mencién donde cita los versos de Homero son aquello que
él pensaba de Hipias y, por otro, el discurso que hace el sofista intenta demostrar su ca-
racter y, de alguna manera, su modo de pensar, de suerte que Platon lo caracterizara con
aquello que le fuera mas cercano y propio, es evidente que existen dos estratos de esta
caracterizacion y, por consiguiente, no son caracterizaciones que se contradigan, pues
son, efectivamente, dos maneras de percibir al sofista, una desde un punto de vista plato-
nico y la otra desde un punto de vista hipiano. En segundo lugar, podria pensarse en una
especie de elaborada burla en la que Platon, con la sutil maestria que lo caracteriza, haya
caracterizado, aparentemente, a Hipias con aquello que él creia que le era propio; en otras
palabras: lo dibujo como él creia que se veia para burlarse de éL.

Por su parte, Hesiodo retoma el dicho homérico, pero lo presenta de forma negativa.
Aunado a esto, los versos que cita estan cerca de los que se mencionaron anteriormente

en la descripcion de la dtafoAia:

vOV yap 81 yévoc écti adipeov- 0u8é mot’ Apap | mavcovtal kapdtov kai d{voc
ovd€ TL vOKkTWwp | PpOetpopevol yademdc d¢ Beot Swcouct pepipvac. | GAN Epmnc kat
Tolct pepeletal écOA& kakoicty. | Zevc 8 OAécel kat TOUTO yE€voc HeEPOTWY
&vOpdmwv, | €0t &v yewvdpevol molokpdtadol terébwcly. | ovdE mathp
naidecctv opoitoc ovdé Tt maidec | ovde Eelvoc Eetvodokw Kkat taipoc £Taipw, |
ovde kactyvntoc pithoc éccetatl, we TO Tapoc TEp.

Pues ahora es la raza de Hierro. Ni de dia cesaran de sufrir fatigas y miserias, ni
dejaran de consumirse por la noche, en que los dioses les daran insoportables
angustias. Mas, con todo, también estos veran mezclados algunos bienes con sus
males. Zeus pondra fin asi mismo a esta raza de perecederos hombres: cuando

291 Sobre esto, puede verse el capitulo 1, p. 52.
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nazcan con las sienes blancas. El padre no sera parecido a sus hijos, ni los hijos a
su padre. Ni el huésped seré ya querido por el huésped, ni el amigo por su amigo,
ni el hermano por su hermano, como antafio.

Hes. op., 176-184

En este famoso pasaje Hesiodo menciona los peligros que la falta de opoidtnc po-
dria conllevar. Se encuentra dentro del llamado mito de las edades; en la edad de bronce,
que es aquella en la que Hesiodo afirma vivir, producto de la destruccién de Zeus, habra
una falta completa de opoidtnc que derivara en el desconocimiento; es decir, que no se
podran reconocer los padres y los hijos, ni tampoco los huéspedes, mucho menos los ami-
gos. Nuevamente, encontramos una estructura en tricolon de la misma manera que fue
retomada por Hipias. En principio, el mat)p maidecct retomado por el sofista bajo la forma
de cuyyeveic, en segundo lugar, &elvoc Eetvodokw al que hace alusion el sofista cuando
menciona los oikelot y, por ultimo, el étaipoc étaipw que estaria relacionado con los
moAitat de los que habla Hipias. En este sentido, cabe recordar que Brancacci?? hace un
minucioso analisis sobre las hetairias en Atenas, en el tiempo de Hipias para introducir
uno de sus estudios sobre el discurso del sofista. Aunque Brancacci no menciona a
Hesiodo, es innegable que el de étaipot es uno de los sentidos que se debe tener en cuenta
cuando el sofista habla de moAitat; el nombre utilizado por Brancacci para referirse a esas
comunidades es el de «hétairies politiques» las cuales dieron paso a «hétairies philosop-
hiques», precisamente en el tiempo de Hipias. Por otra parte, el hecho de que esto se re-
lacione con Homero, pero que en la boca del sofista fuera proferido antes, puede deberse
a que, como en la cuvaywyr), para Hipias y sus contemporaneos, Hesiodo fuera anterior
a Homero. En este sentido, habria, dentro del discurso del sofista, una consecucién para
nada fortuita de autores que son citados con distintos propdsitos y que aparecen con-
forme tradicionalmente los consideraban dentro de su cronologia.?3

El mismo Platon, en un contexto completamente distinto, introdujo un ejemplo so-

bre la 6pototnc aplicada a la mezcla de elementos semejantes:

292 BRANCACCI, 2013, pp. 23-26.
293 PATZER, 1986, p. 42, por ejemplo, al reacomodar el fragmento propuesto por SNELL, 1944, p. 179, reaco-
moda a los autores y pone al principio a Hesiodo; al respecto, véase el Apéndice I.
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@8 yap 81 Aoylcwpeda avtd mdAwy, wc dtav év mupt AapBavépevoy v A wv
U’ AUTOD TL YEVOC Tf] TV YWVIOV Kol KAT& T&C TAgupac O§UTNTL TEpvNTAL,
cuctav pev elc TV €kelvov Ppucty TETAUTAL TELVOUEVOV — TO yap OpOOV Kot
TAUTOV aUTQ Yy€voc €kactov oUTe Tvd petafoAnv épmotiicat Suvatov olte Tt
TaBely UTTO TOL KATX TAVTA Opolwc Te ExovToc —Ewc &’ &V eic &ANO TLyLyvOpevoV
fTrtov dv kpettTovL péymTat, AVSHeVoV 0l TaveTaL.
Pero, a ver, vamos a reflexionar estas cosas otra vez, de este modo: cuando, ence-
rrado dentro del fuego, uno de los demas elementos es cortado por él con el filo
de sus angulos y en sus lados, al componerse con la naturaleza de aquél deja de
cortarse —pues lo semejante lo que es de cada uno de los mismos géneros, no es
capaz de hacer un cambio ni de ser afectado por lo que es semejante en las mis-
mas cosas— pero, mientras ese algo que se vuelve otra cosa, que es inferior, lucha
con algo mas fuerte, no deja de disolverse.

Plat., Tim., 57a

En este pasaje, Platon explica que los semejantes no son capaces de producir ningtin
cambio al mezclarse con sus semejantes. Extrapolar esto al terreno moral es posible gra-
cias a que el propio pasaje es una mezcla de las explicaciones matematicas y bioldgicas
dadas por Empédocles, en boca de Timeo,??4 de modo que se puede anadir un tercer mé-
todo de anélisis. En este sentido, se presentan, por medio de esta teoria, dos de las carac-
teristicas restrictivas que tiene la opolotnc en el terreno corporal: el no poder producir
ningun cambio ni poder experimentar alteracién. Nuevamente, el cuyyevéc del discurso
de Hipias es uno de los precursores para marcar esta restriccion. Este se puede relacionar
directamente con el TadTOV AUTG Yévoc, que es la condicion para que la 6poldtnc opere
con dichas restricciones.

Por otro lado, Platon da un ejemplo de esta contrariedad en un pasaje aporético en
el que se esta buscando, en cuanto a la ¢iAia, una respuesta convincente respecto a la

semejanza:

Tpodi)V yap elvat T0 évavtiov T@ évavtie: Td yap Spoov tod dpoiov ovdEV &v
amoAavcat.
Pues alimento es lo contrario de su contrario; de modo que lo semejante en nada
se aprovecha de su semejante.

Plat., Lys., 215e 9

294 Para mas informacion al respecto, se puede consultar el comentario ad locum, atin vigente, de TAYLOR,
1928, p. 389.

174



3. ETICA Y POLITICA: T& 9)0uk& Kot 1) oAttucy

Metaféricamente esta escrita la palabra tpo¢r que puede relacionarse con los pa-
sajes mencionados anteriormente en que precisamente se habla de los cuerpos y su ali-
mentacion (como en Macrobio, nutrire). En la segunda oracion, en cambio, se utliliza el
verbo d&moAavw que implica el recibir un beneficio o el aprovechar algo (con genitivo) y
que, en este contexto particular, se puede entender como asimilar.

Existe otro pasaje donde Platon parece retomar lo dicho por Hipias:

katl pnv éykatalmelv ye T& moudkd 1) pn Bondijcat kivduvevovtt —ovdeic oltw
kakoc Ovtiva oUk &v avtoc 0"Epwc €évBeov moufcete mpoc apetnv, wcTe Opolov
elvat t@ &pictw pucer kal dtexvdc, O Epn'Opnpoc, «pévoc gumvedca Eviotc TV
Npwwv TOV BedV, TovTo O'Epwc Tolc €pdct Tapéyetl yLyvopevov map  avtod.
Pero abandonar al amado o no ayudarle si esta en peligro...no hay nadie tan ruin
a quien el propio Amor no le inspire a la virtud, de modo que sea semejante al
maés valiente por naturaleza. Y concuerdo absolutamente con lo que dijo Homero,
que la divinidad «inspira valor» en algunos de los héroes; esto lo proporciona
Amor a los enamorados, como algo salido de si mismos.

Plat., symp., 179a

Tras el famoso discurso sobre el amor proferido por Fedro que, cabe recordar, Clas-
sen?% ha puesto en relacion con Hipias, siguiendo los pasos de Snell, se culmina con este
pasaje y se revela un juicio aparentemente insignificante, pero que refleja otra cualidad
de la 6poldtnc: el ser semejante a lo mejor por naturaleza. Esto quiere decir que una de
las causas de esta facultad es la mejora que, como se ha dicho, podria resultar de la cerca-
nia de los semejantes. Si bien es algo que parece contradecir a la caracteristica anterior,
no existe, sin embargo, ninguna contradiccidn si se piensa que son los pares quienes man-
tienen contacto y que, de por si, tienen una capacidad en grado sumo, como explica Hi-
pias, también por medio de un superlativo: copwtdatouc.

Por altimo, Platon, en las Leyes, externa un altimo juicio respecto a aquella facultad:

A@. Beolc, ® pakdple, elvat mpdTOV dacty obTol Téyvy, o dicel dAA& TicLy
vopolc, kat Toutouc GAAouc &AA, Omn €kactol €xuToict CUVWHOASYNCAV
vopoBetoupevor kat 81 kat T kaAd Ppicet pév EAa elvat, vopw 8¢ étepa, T 8¢
8% Sikaa 008’ elvat o Tapdmav picet, AN dpdicPnrovvrtac Statedetv dAARAotc
kal petatiBepévouc et tadta, & 8" v petdBwvtat kat dtav, TOTE KUpLa Ekacta
elva, ylyvopeva téyvr kat Toic vopolc AN ob 81 Tive dpucet.

295 CLASSEN, 1965, 175-181 apud PATZER, 1986, p. 43.
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AT. Querido amigo, afirman primero que los dioses lo son por arte, no por natu-
raleza, sino por ciertas convenciones, y que estas son otras en cada circunstancia
en la que cada grupo acordé para si mismo al momento de promulgar leyes. Es
maés, afirman que, conforme a la naturaleza, las cosas bellas son unas, pero otras
lo son por ley; que las cosas justas no lo son en absoluto por naturaleza, sino que
los hombres siguen dudando y cambiando siempre estas cosas que cambian tam-
bién entonces, cuando cada una de ellas es soberana, creadas por arte y por las
leyes, pero no, por supuesto, por ninguna naturaleza.

Plat., leg., 889e

Para comprender el pasaje, es necesario explicar el contexto en el que se desarrolla.
Se trata, nuevamente, de un pasaje cercano a otro que fue citado anteriormente. Tras una
sintesis del pensamiento de los pensadores que precedieron a Socrates, se concluye con
este pasaje, en el que el ateniense afirma que, segun ellos, los dioses existen té€yvp, o0
dUcet, AAAG TicLy vopole, lo cual ayuda a identificar la téyvn con los vopot, de modo que
se concluye que estas normas son diferentes dependiendo de la manera en que se hicie-
ron las leyes en cada comunidad. En lo sucesivo, se deja ver un atisbo de la doctrina de
Hipias que aparece en el Hipias mayor: unas cosas bellas (ta kaAd) lo son por naturaleza
(pvcer), mientras que otras, lo son vopw. Asi, es importante sehalar que esto se reduce a
un ejemplo: T& dikata y que éstos estan, nuevamente negados por la naturaleza, de suerte
que son algo dudoso, pues pueden sufrir modificaciones por la mano del hombre. El frag-
mento termina acusando lo situacional y acomodaticio de esas cosas justas que se debe,
en gran medida, a que sea hecho téyvn y vopotc, pero no ¢pucet. Se observa, por tanto, que
la férmula hipiana ¢icet, o0 vopw se encuentra intercambiada: aqui las cosas justas son
vopotc ov $pucet, asi como también los dioses, con quienes se identifican las primeras.

Algunos autores de la generacion posterior a Hipias, ademas de Platén, retomaron
su postulado sobre la semejanza a partir de la naturaleza. Entre ellos, se destaca Is6crates,

quien, en su discurso Plataico, afirma:

Kkat yop o0d’ AANGTpLoL TUYYGVOopeV DHTV dvTec, AAAX Taic pev ebvolatc &mavTec
oikelo, Tf) 8¢ cuyyevela TO0 TANBoc NU®V- St yap T&c emtyapiac tac dobeicac ék
ToATidwv VpeTépwy yeyOvapev: GcT ovy oldv 0 Vpiv dpehfjcal mept v
€AnAvBapev dencopevol.

Pues tampoco somos ajenos a ustedes, sino que todos somos familiares por
nuestras lealtades, la mayoria, incluso por parentesco; porque gracias a los
matrimonios consanguineos que han sido concedidos, hemos nacido ya de sus
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ciudadanas. De modo que no es posible que no pongan cuidado en lo que hemos
venido a pedirles.
Isocr., 14. 51

Probablemente, se trata de una reelaboraciéon en pluma de Is6crates, autor que no
es ajeno al pensamiento de Hipias.??¢ Por principio, se retoma el &mavtec que aparece en
el discurso del sofista y se relaciona con el oikeiot que, a su vez, también se encuentra en
el discurso. En cuanto a la cuyyeveia, ésta se transforma en un sustantivo que explica el
hecho de que todos sean familiares, asi como en el discurso lo sugiere el tono ascendente.
Es evidente que el tono de stplica se puede también haber retomado del discurso de Hi-
pias, como lo demuestra el comenzar con las palabras o008’ &AAdTplot Tuyydvopev Upiv
ovtec, que demuestran que es eso, en efecto, lo que puede conectar el hecho de ser fami-
liares, incluso por sangre y que ello debe tener algtin valor para la realizaciéon de otros
fines.

Otro orador posterior a Hipias, Demostenes, parece haber tenido contacto con lo

predicado por Hipias cuando dice, en su discurso Contra Aristogiton, lo siguiente:

&mac 6 @V &vBpwmwv Bloc, & &vSpec ABnvaiot, k&v peydAnv TOAY olk®ct kv
Hikpav, Ppucet kat vopole dokeitat. TovTwv 8’ 1) HEV PucLc £CTlY ATAKTOV Kol KAT
avdp’ (dlov Tol €xovToc, ol 8¢ VOpOL KOLVOV KAl TETAYHEVOV KOl TAVUTO TTCLY. 1)
Hev obv dpucte, &v 1) Tovnpd, moddkic padla BovAetar Siémep Tovc TolOvTOULC
e€apapTdvovTaC EVPTCETE.
Toda la vida de los hombres, sefiores atenienses, ya sea que habiten una gran polis
0 una pequefia, es administrada por la naturaleza y las leyes. De ellas, la
naturaleza es una cosa sin orden y, segiin cada cual, algo peculiar de quien la
posee, las leyes, en cambio, algo comtin y ordenado e igual para todos. Ahora
bien, la naturaleza, si es malévola, muchas veces prefiere lo malo. Por ello,
encontraran que hay hombres de tal calana, que cometen errores.

Demosth., Aristog., 15

La reformulacién de Demdstenes, aunque breve, parece recoger lo mas representa-
tivo de la de Hipias. Evidente es, una vez mas, el adjetivo &mac que sirve —sobre todo
puesto en primera posicion— para hacer una aseveracion general: «toda la vida de los
hombres»; por su parte, con la inclusion de los tamanos de la ciudad que pueden habitar

los hombres, se busca un efecto parecido al de Hipias, en el que no se le da importancia a

296 Sobre ello, véase NORDEN, 1915, p. 72.
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algunas cosas, sino sdlo a aquellas que el orador quiere resaltar y que tienen como fin
marcar una diferencia o una similitud por contraste. Por altimo, se funden los términos
que en el Protdgoras habian funcionado para marcar la antitesis que da pie a toda la teoria
en torno al pensamiento de Hipias. Es también interesante la manera de rearticular los
términos utilizados por Hipias: el primero, cuyyeveic parece estar reformulado por las
palabras &Gmac t@v avOpwnwv Pioc, el segundo, en cambio, esta incluido en k&v peyadAnv
TOALY olk@ct K&V pukpav, el oiketot dentro del verbo y el moAitat dentro del sustantivo.
Enseguida, Demostenes explica en qué consiste su afirmacion al explicar los dos térmi-
nos: ¢puctc y vopoc. Respecto a las definiciones que da para cada una, es posible citar una
vez mas lo que se dijo en el primer apartado de este capitulo. Es altamente probable que
la definicion de politica que aparece en el comentario a la Retérica de Hermogenes sea
afin al pensamiento del sofista —si no es que se trata de una definicién suya. De este modo,
es conveniente volver a citarla, junto con los pasajes que se aducen para seguir el razona-
miento de que, en efecto, ésta tiene que ver con Hipias, para contrastarla con el presente
pasaje a fin de descubrir con mayor claridad aquello que en él se esconde de hipiano.

Por un lado, se encuentra la ¢pvucic que es algo peculiar ({8ov) a cada hombre; por
otro, las leyes son algo comtn (xkotvdv) para todos. En este sentido, Demostenes reformula
no so6lo el pensamiento del discurso de Hipias, sino también su pensamiento sobre la po-
litica. La definicién antes citada, reza: émictipn tod €) mpdrtely Té& Te (Sla kal T& kovd.
En este sentido, eso peculiar se haria ¢pvcel, mientras que lo comun, se haria, vopotc.

En lo que atafie al vopoc topavvoc, reelaboraciéon de Hipias del motivo pindarico,
es posible pensar que existi6 para el sofista una gradacion que llevé al extremo. En primer
lugar, Pindaro habria afirmado que «la ley es rey», posteriormente, Herddoto, asintiendo
a esta postura, pero intentando reformularla y aterrizarla a su propio tiempo, asegur6 que
«la ley es soberano»; por ultimo, retomando ambas ideas, pero llevandolas al extremo y
nuevamente acercandolas a su propio momento, Hipias asever6 que «la ley es tirano».27

Esta gradacion que culmina con lo dicho por Hipias, va en una escala ascendente, pero

297 Cabe recordar, al respecto, la ingeniosa reelaboracién gorgiana de este término (Gorg., Hel. 8): 6 Adyoc
Suvactrc péyac éctiv. En la que, en términos sofisticos, y al relacionarlo con el presente comentario, se
recalca, probablemente, el hecho de que las leyes, en Giltima instancia, son un Adyoc, pues estan supeditadas
al habla o a la escritura humanas. En este sentido, Gorgias fue quien tuvo la lltima palabra sobre la secuen-
cia que ahora nos ocupa.
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que tiene, para cada uno de los autores que se encuentran involucrados, un contexto dis-
tinto y, por ello, no es posible aseverar algo que aplique de manera general a todos ellos,
salvo, quiza, que todos siguieron los pasos del anterior para postular una reelaboracion
que estuviera de acuerdo a los motivos y a las exigencias del trabajo en el que se encuen-
tran insertas. Como se ha dicho, este tema es uno de los que ha suscitado mayor interés
entre los estudiosos; por ello, he creido oportuno, en vista de que se ha hecho un comen-
tario a una parte que hasta ahora no habia sido explorada, remitir a los pasajes de los
autores involucrados y a los trabajos de los que se han ocupado del tema, haciendo un
breve comentario al respecto, con el fin de recapitular lo que se ha dicho.

El primer texto que se menciono es el siguiente fragmento:

vopoc 0 TavTwv Pacthevc

Ovatdv te kat aBavaTwy

dryet Sikat@v T0 PradTatov

VTEPTATQ XELpL. TEKPAlpOpAL

épyotctv HpakAéoc:

émet I'mpudva Poac

KukAwmetov émt mpodBupov Evpucbéoc

avartel Te kal dmpaToac EAacey

La ley, rey de todos,

tanto mortales como inmortales,

con justicia lleva lo mas violento

con mano soberana. Doy fe de esto

con los labores de Hércules:

después de llevar los bueyes de Gerién

al pértico ciclépeo de Euristeo,

sano y salvo y sin esperar ningtn pago...
Pind., fr. 169a MAEHLER=152 BOWRA

En él, Pindaro hace una generalizacion por medio del m&dvtwv que se explica, en el
siguiente verso, como Bvat@®v te kat &Bavdtwyv. Asi, la maxima pindarica se puede rela-
cionar en un primer momento con la reelaboracioén hipiana de manera directa, pues, si se
piensa en el contexto de Hipias, todo parte también de una generalizacién, ademas de que
el influjo del vopoc recae indistintamente en los hombres. De igual modo, el Bialw del
discurso, es un eco del pindarico Biatotatov. El primero hace referencia a la capacidad
violenta que tiene el vopoc, en cambio, en el segundo, como objeto del &yet Swcardv, ver-

bos cuyo sujeto es vopoc, es aquello que es producto, pero moderado por dicha ley. A su
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vez, se encuentra el dikau®v que aparece, de manera tacita, en el discurso de Hipias, aun-
que bastante difuminado e incluido en el ToAAd, que es el objeto del verbo Bt&{w.
En cuanto a Her6doto, existen dos pasajes en donde hace eco de la maxima pinda-

rica. El primero de ellos contiene una referencia directa al texto de Pindaro:

mavTayf @V pot SHAd ctt 8t épdvn peydAwe 6 KapBocnc: ob yap &v ipoict te kat
vopaiotct émeyeipnce katayeAdv. el yap tic mpoBein mact dvOpwmotct ékAé§acOat
keAebwV vOpovc Tovc KaAAicTouc €k TOV TAVTWY VOpwYV, Stackepdpevol &v
€AolaTo EKacToL TOUC EWVT@V- 0VTW Vopi{ouct TOAAOV Tt kaAAicTOUC TOUC EWVTAOV
vépouc Ekactot elvat. ovk @V olkdc éctt &ANov ye 1) pavopevov dvSpa yéhwra T
towadta TiPecBat. wc O¢ oltw vevopikact T& mEPL TOUC VOpOUC O TAVTEC
dvBpwmot, moAloict Te kat &AAotct Tekpnplotct apectt ctabpwceactat, €v 8¢ 81 kat
T®de. Aapeioc émi tc wvtod apyic kaAécac EAMvwy Tovc mapedvTac elpeto
€Tl kOCw av Yprpatt fovAoiato Tovc Tatépac dmobvijckovtac katacttéecOat ot
8¢ ém’ ovdevi épacav €pdetv &v tolTo. Aapeioc 8¢ peta TavTa kalécac Tvéamv
touc kaheopévouc KaAAatiac, ol Tovc yovéac katecBiovct, elpeto, TapedvTwy
t@v EAMjpvwv kat U épunvéoc pavBavovtwy T& Aeyopeva, €mt Tivt Xprpatt
de€alat’ &v teAdevt@vTac TOVC TaTépac katakalely Tupl- ot 8¢ Apfwcavtec péya
evPNpEELY pv ekélevov. OUTw pPEV Vuv TadTa vevopctal, kat opBac pot dokéet
[iv8apoc motfjcat, «vépov mévtwv Bacthéa» prjcac etvat.
A mi juicio, pues, es del todo punto evidente que Cambises estaba rematada-
mente loco, pues, de lo contrario, no hubiera pretendido burlarse de cosas sagra-
das y sancionadas por la costumbre. En efecto, si a todos los hombres se les diera
a elegir entre todas las costumbres, invitindoles a escoger las mas perfectas, cada
cual, después de una detenida reflexién, escogeria para si las suyas; tan suma-
mente convencido esti cada uno de que sus propias costumbres son las méas per-
fectas. Por consiguiente, no es normal que un hombre, a no ser que sea un de-
mente, haga mofa de semejantes cosas. Y que todas las personas tienen esa con-
viccién a proposito de las costumbres, puede demostrarse, entre otros muchos
ejemplos, en concreto, por el siguiente: durante el reinado de Dario, este monarca
convocd a los griegos que estaban en su corte y les preguntd que por cuanto di-
nero accederian a comerse los cadaveres de sus padres. Ellos respondieron que
no lo harian a ningtn precio. Acto seguido, Dario convocé a los indios llamados
Calatias, que devoran a sus progenitores, y les pregunt6, en presencia de los grie-
gos, que seguian la conversacion por medio de un intérprete, que por qué suma
consentirian en quemar en una hoguera los restos mortales de sus padres; ellos
entonces se pusieron a vociferar, rogdndole que no blasfemara. Esta es, pues, la
creencia general; y me parece que Pindaro hizo bien al decir que la costumbre es
reina del mundo.

Hdt., 3. 38

En este primer extracto, por medio de un ejemplo muy concreto, Her6doto con-
cluye que Pindaro estaba en lo correcto. Nuevamente, se comienza con una generaliza-

cion abstracta de lo que son los vopot y se habla de todos los hombres y de todas las
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costumbres (mact &vOpwmotct... €k TOV TAVTWV VOpwvV). Después viene un ejemplo con-
creto en donde se esboza el mapd ¢pvctv —sin ser mencionado de manera contundente—
que se presenta en el discurso de Hipias. Se trata de la breve sentencia en que los calatias
le piden a Dario que no blasfeme: ot 8¢ &pPwcavrtec peya eddpnpéev pv ékédevov. De
esta manera, se presenta la interpretacion del fragmento de Pindaro con un toque nuevo.
Lo que no existia en Pindaro, es decir, el caracter relativizante del vopoc se manifiesta en
el ejemplo de Dario, los griegos y los calatias para quienes aquello que esta mapa vopov
esta cerca a lo que esta mapa ¢pucty, pues en Herédoto atin no se distingue, por lo menos
en este pasaje, una diferenciacién o, por lo menos, un afan de disyuncién entre estos dos
rubros. Por tanto, la ¢pucic cobra fuerza a partir de la reinterpretaciéon y apropiamiento
que hace Hipias de ambos pasajes.

En el segundo pasaje de Her6doto es donde aparece la reelaboracion e imitaciéon de

la maxima pindarica:

éAevBepol yap €6vtec oV mavTta éAevBepotl eict €mectt y&p cdt decmotne vopoc,
TOV Umodetpaivouct TOAAG €Tt paAlov 1) ol cot cé- motebet yov T &v €kelvoc
avawyn: avwyet 8¢ Twuto alel, ok €OV Pevyely ovdev mARBoc dvBpwTwy €k
HAXNC, GAAQ pévovTac év T TaéL émkpaTeety §j amoAAvcOat.
Pues, aunque son libres no lo son del todo, esta sobre ellos la ley como amo a la
que le tienen pavor, incluso mucho mas que a ti los tuyos. Hacen, pues, lo que ella
les ordena; les ordena siempre lo mismo: sin dejar que le huyan a una multitud
de hombres en la batalla, sino que, al permanecer en su puesto, que demuestren
su poder o que mueran.

Hdt., 7. 104

En el pasaje se habla en un contexto de libertad. Como en el discurso de Hipias,
pero con menos énfasis, se utiliza una generalizacion. A esta ley la respetan reverencial-
mente (Uodetpaivouct) los hombres «libres» y, por ello, hacen lo que ella manda que no
es otra cosa que, contrario a la naturaleza, como dice Hipias, permanezcan firmes ante
cualquier adversidad terrible y que los supera en niimero pues, en el caso de Her6doto,
se trata de una batalla, pero esto puede extrapolarse y abstraerse al terreno de las sensa-
ciones: se trata de reprimir el miedo, que seria lo natural en un caso de emergencia, en
favor de una muestra de valor.

En este sentido, si se tiene en cuenta el fragmento de Pindaro y el segundo pasaje

de Herddoto, se pueden corroborar algunos puntos de contacto entre aquellos y el
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discurso pronunciado por Hipias. En primer lugar, es notable que, aunque el vopoc sea
un tupavvoc, el sofista se deslinda del temor reverencial que le imprimié Herédoto, ya
que, para él, existe algo que esta mucho mas alla: la ¢pvcic. En segundo lugar, parece que
a la pucic no se le obedece, sino que es algo que esta presente y que acontece sin que se
tenga necesidad de acatar porque, de por si, es algo mas poderoso que uno mismo. Res-
pecto a ello, Hipias asegura que aquellos que estan reunidos en casa de Calias, conocen
la ¢pvcic T@dV Tpaypdtwyv, de modo que no hay necesidad de obedecer, en ese sentido, lo
que, en otros momentos, es decir, el vépoc, puesto que existe un conocimiento que los
lleva a acatar dicha ¢vcic.

Lo anterior conduce casi de manera necesaria a la exposiciéon de la relaciéon que,
segun el mismo Hipias, existia entre ley y justicia, que es tratada, como se habia adelan-

tado, por Jenofonte en sus Recuerdos y que sera el tema del siguiente apartado.

3.3. LOJUSTO: 106 dikatov

El pasaje mas ilustrativo para dilucidar cudl era el sentir del sofista sobre lo justo y la

justicia en relacion con la ley ha sido legado por Jenofonte y que, debido a su extension,

se citara por partes, para dar cuenta de aquello que sobre la justicia se halla en el texto.
En primer lugar, el tema esta dado por el mismo Jenofonte quien, al introducir la

anécdota, seniala:

[57] kai Eleye 8¢ obtwe kal mpdc &AAouc pév moAhdkic, olda 8¢ mote avTOV Kal

npoc Inmiav T0v'HAelov mept Tob Sikaiov Totdde StadeyBevta.

Y hablaba asi con los demas las més de las veces; sé, ademas, que, en alguna oca-

sidén, conversé también con Hipias de Elide sobre lo justo, en estos términos...
Xen., mem., 4. 4.5

Es claro, en primer lugar, que Jenofonte no atestigu6 de primera mano la informa-
cién que esta a punto de referir (oi8a 8¢ wote); en segundo lugar, que eso que va a referir
es una conversacion o dialogo (dtadeyOévta); por ultimo, que la conversacion fue preci-
samente sobre lo justo (mepi To0 Sikaiov). Al tener en cuenta estos tres aspectos, es posible

proceder a un analisis minucioso sobre aquello que se denomina Sikatov en este pasaje y
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que se desarrolla a lo largo de veinte secciones del texto que van desde la seccién cinco
hasta la seccién 25.
Enseguida, se dice sobre Sécrates que se encontraba hablando con algunos y que,

después de mencionar la posibilidad de ensefiar un oficio, agregé:

éav 0¢ Tic fovAntat 1) avTtoc pabelv To dikatov 1) viov §) oikétnv ddd&acOat, pun
etdévat 0mot v EABwV TUYOL TOUTOL.
Si alguien quisiera aprender él mismo lo justo o ensefiarselo a un hijo o a un es-
clavo doméstico, no sabria a donde recurrir para conseguirlo.

Xen., mem., 4. 4.5

Se trata del topico socratico de la incapacidad para poder ensefiar una virtud que,
en este caso, es nada menos que 0 Sikatov. Este podria aprenderse, eventualmente, por
uno mismo, o podria ensenarsele a un hijo o a un familiar y, sin embargo, uno no sabria
a quién recurrir para que se le ensenara este dikawov porque, a diferencia de los oficios
que menciona SOcrates, no es algo a lo que se dedique alguna persona. Para ello, hay que
tener en cuenta que se utiliza, como en otras muchas ocasiones, cuando se ponen palabras
en boca de este filosofo, el articulo neutro que delimita a un adjetivo, no se trata stricto
sensu de 1 8ikn), sino de la cualidad de ser justo abstraida por medio del articulo que, en
espafol, es muy sencilla de reproducir: lo justo. Esto puede remitirse con facilidad, por lo
menos en lo que atafie a la abstraccion, al didlogo platénico Hipias mayor, donde se habla
de t0 kaAdv (lo bello) y de las caracteristicas que éste tiene. Por su parte, otro punto en
contacto es la novedad, de la que se ha hablado en capitulos anteriores, y que se justifica

por medio de las palabras que introduce Hipias en las que reclama a Socrates:

ETLydp cb, £dpn, & Cwkparec, éxelva & avtd Aéyelc & £yo Télat Toté cou fikovca;
sPues todavia ta, Socrates, dices aquellas mismas cosas que yo en algtin momento
te escuché?

Xen., mem., 4. 4. 6

Este reclamo aparece también como topico en la relacion que existe entre estos dos
pensadores; no s6lo en uno de los didlogos que llevan el nombre del sofista, sino también
en el Banquete, en un pasaje donde Platon hace una apologia de Sécrates e, incluso, trae a

colacion los mismos ejemplos con los que introduce aqui a Socrates el mismo Jenofonte:
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otoc 8¢ obroct yéyove thv &romiav &vBpwmoc, kal adtoc kat ot Adyot avtod, ovd’
gyybc &v ebpot tic (T@V, olite T@V VOV 0lTe TOV TOAA@Y, €l pF) Epa £l olc By
Aéyw amewdlot Tic adTov, avOpwrwy pev undevi, toic 8& ctAnvoic kat catvpolc,
aVTOV Kat Tovc Adyouc. Kat yap odv kait toito &v toic tpwrotc mapélurov, dti kal
ot Adyot avtod opototatol ict Toic clAnvoic Toic dtotyopévolc. el yap €0€Aot Tic
T@v CwkpdTouc dkovely AoywV, pavelev v T vy YyEAOIOL TO TPAOTOV: TOLXDTA KOtk
ovopata kat pnpata €Ewbev meplapméyovrat, catipov o Tva VPpLctod Sopdv.
dvouc yap kavOnAiovc Aéyet kat yaAkéac Tivac kat ckutotopouc kait fupcodépac,
kal &el Sl TOV avTOV T& adta daivetal Aéyelv, WcTe dmelpoc kol dvonToc
dvBpwmoc mac &v TV Aoywv katayeAdcelev. dotyopévouc 8¢ idwv &v Tic kat
£VTOC QUT@V YLYVOHEVOC TTPRTOV HEV VOOV ExovTac €vdov povouc evprceL TOV
Aoywv, émetta Betotatouc kal mAelcTa &yGApat apetiic €v avtoic £xovTac kal
émti mAeictov Telvovtac, pdAAov 8¢ €mt Tav 6cov TPoCnKeL CKOTELY TG pEAAOVTL
kaA® k&yabd écecBal.
Pero tal como este hombre ha existido en lo que respecta a la originalidad, tanto
él como sus discursos, ni de cerca, aunque lo busque, alguno lo encontraré, ni
entre los hombres de hoy en dia ni entre los antiguos, a menos, quiza, que alguien
lo compare, a él y a sus discursos, con los que estoy mencionando: no con ningiin
hombre, sino con los silenos y satiros. Pues, en efecto —también esto lo omiti al
principio- sus discursos son incluso muy semejantes a las figuras de los silenos
cuando se abren. Si alguien quisiera escuchar las palabras de Socrates, al princi-
pio parecerian totalmente ridiculos. jAsi los revisten por fuera sus palabras y ex-
presiones: con piel de satiro irrespetuoso! Pues menciona burros de carga, herre-
ros, zapateros y curtidores y siempre aparenta decir las mismas cosas por medio
de las mismas palabras, de modo que cualquier hombre inexperto y tonto se bur-
laria de sus palabras. Pero si uno las ve cuando estan abiertas y se pone cerca de
ellas, primero, encontrara que son los tinicos que tienen sentido internamente,
después que son los mas divinos y que tienen una gran cantidad de ejemplos de
virtud en si mismas y que abarcan mucho, sobre todo, hacia todo cuanto conviene
investigar al que tiene la intencion de ser noble y bueno.

Plat., symp., 221d-222a

Si se tienen en cuenta las palabras de Hipias en los Recuerdos y se les compara con
las que se utilizan aqui para defender a Socrates, el resultado es que, para Platon, Hipias
es un &melpoc kat &vonToc AvOpwmoc TaC &V TOV AOYwV KATAYEAACELEV.

Tras haber cuestionado a Sécrates respecto a su doctrina, éste responde que es tal
como lo asegura Hipias, es decir, que no solamente contintia teorizando sobre lo mismo,
sino que también sigue tratando los mismos temas. Hipias, por su parte, responde con su
famoso afan de novedad del que también se ha hablado en este trabajo. Luego de intro-
ducir un argumento falaz, que consiste en preguntarle a Hipias si puede decir algo nuevo

respecto al niimero de letras que tiene la palabra Sdcrates, el sofista niega poder decir
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algo nuevo sobre esto, pero —asegura— sobre lo justo puede hablar de cosas que ni Socra-

tes mismo ni nadie podria contradecir:

(7] &pédet, &, melpdpal kavdv TL Aéyewy del. motepov, édn, kai mepl OV
¢nictacay olov mepl ypappdtwv v tic Epnral ce, méca kai mola Cwkpdrouc
éctlv, GAAa pev mpotepov, GAAa 8¢ vOv melpd Aéyetv; f) mept &plOpdv Toic
épwticty el T& Sic mEvTe déka Ectiv, 00 T& AUTA VOV & kAl TPOTEPOV ATOKPLVEL
Tepl pev TovTwy, dn, & Chkpatec, Memep cv, kal éyd del & adtd Aéyw: mept
pévrot Tob Sikalov vy olpat viv Exewv elmelv, Tpoc & olte cb olt’ &v &Aloc
ovdelc dVuvaut’ avtelmelv.
No importa, dijo, siempre intento decir algo nuevo. Pero ;como? ;también sobre
cosas que sabes? Por ejemplo, si alguien te preguntara sobre letras, cuantas y cua-
les tiene «Sdcrates», jintentaras decir primero que unas, pero luego que otras? O
a los que te preguntan sobre niimeros, si dos por cinco son diez, ;no les respon-
deras ahora lo mismo que antes? Sobre estos temas, dijo, Sdcrates, tal como td, yo
también siempre digo las mismas cosas. No obstante, sobre lo justo creo con su-
ficiencia poder decir algo ahora, contra lo cual ni ti ni ningtin otro podria
contradecirme.

Xen., mem., 4. 4.7

No se trata, sin embargo, de una novedad propiamente dicha, pues no menciona
que lo que va a decir es algo novedoso, sino solamente que es algo que nadie podria no
aceptar. Si se tiene esto en cuenta, se pueden advertir otras aristas de este fructifero dia-
logo entre ambos pensadores.

Posteriormente, en el tono irénico que caracteriza a Socrates, se burla de lo dicho
por Hipias —una vez mas- y tras dicha ironia, Hipias, que conoce el modo de actuar de
Sécrates, antes de proceder a entablar una conversaciéon con él, le pregunta su pensa-
miento sobre lo justo. Por su parte, Socrates responde falazmente asegurando que él pre-
dica con el ejemplo aquello que piensa que es lo justo y remata, nuevamente, con otra
aseveracion falaz: llevar a cabo hechos justos evita que los hombres puedan ser injustos.
Tras ello, Socrates arroja un concepto To 8¢ T@v &dikwv améyecOat ov dikatov Nyi; Des-
pués de que Hipias rechaza esta formulacidn, Socrates reformula una vez mas su defini-
cion y propone una en la que se basara todo el didlogo subsecuente: ¢pnpi yap €yw to
voppov dikatov elvat. Es precisamente esta maxima en la que se ha visto un eco de aque-
llo contra lo que estaba el pensamiento de Hipias; el esclarecimiento de esto se explica
mas adelante en el texto, cuando Socrates aduce los &ypadot vopoy; por su parte, esto

tiene que ver con la concepcion de la dicotomia entre ¢pucic-vopoc de la que se hablo en
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el apartado anterior. Después de la definicién dada por Socrates, Hipias pregunta una vez
mas qué son para el filésofo estos conceptos y le pide que los defina, sin embargo, Socra-
tes hace una analogia por medio de ejemplos. Primero, le pregunta a Hipias si conoce las

leyes de la ciudad:

(7] &pa T ahTo Aéyelc, & Cwrpatec, VOPSY T kal Sikatov elvay; Eywye, £dn. ov
y&p aicOavopat cov o0moiov voppov f) molov Sikatov Aéyelc. vopouc 8¢ molewc,
€dn), yLyvwcekelc;
Entonces, Sécrates, ;dices que lo legal y lo justo son lo mismo? Yo digo que si —
afirmd. Pues no alcanzo a comprender a qué legal o justo te refieres. ;Conoces las
leyes de alguna ciudad? —respondib.

Xen., mem., 4. 4. 12

Tras ello, Hipias proporciona una definicion propia de los vopot moAewc:

[=] Eywye, €. kat Tivac Tovtovc vopiletc; & ot ToAitat, £¢n), cuvBepevol & te el
TOLELY kai v &réyecOat Eypdpavto.

Yo creo que si—dijo. ;Y cudles crees que sean éstas? Las cosas que los ciudadanos,
dijo, han convenido en que son las que conviene hacer y de las que han escrito
que deben abstenerse.

Xen., mem., 4. 4.13

Sécrates cuestiona a Hipias sobre este punto, hasta que el sofista se da cuenta de lo
que pretendia e intenta cambiar el rumbo de la conversaciéon problematizando la solidez

de las leyes y dudando de ella:

[="] oVkoUV, €dn, VOppoc pev &v eln 0 kaTd TADTA TOATEVOpHEVOC, &vopoc O€ O
tabta mapaBaivwv; mvy pév ovv, Epn. obkobv kal Sikata pév &v mpdtTol 6
TovuTolc melddpevoc, &dika 8’ 6 tovTolc dmeld@v; Tévy pEV oDV, oVKODY 6 pEV T
dikata mpattwy dikatoc, 6 8¢ ta &dwka &dikoc; TdC yap ol; O pEV &pa VOpLpoc
dlkatdc éctrv, 0 8e Gvopoc &dwoc. kat o Inmiac, vopouc §’, €¢n, ® Cwkpatec, T@C
&v tic fyfcatto crovdaiov mpaypa elvat §j o met@ecOat adroic, olic ye moAdkic
avtot ot Oépevol dmodokipdcavtec petatiBevtay
Entonces, dijo, seria legal el que ejerciera su ciudadania de acuerdo con estas
cosas, pero ilegal el que las transgrediera. Por supuesto que si, dijo. ;Entonces
también llevaria a cabo cosas justas el que obedece estas, pero injustas el que no
las obedece? ;Y como no? A ver, pues, el que es legal es justo, pero el que es ilegal
es injusto. E Hipias, Pero, Socrates, dijo, como podria alguien considerar que las
leyes son un asunto serio o que hay que obedecerlas, precisamente a esas que
muchas veces los mismos que las promulgaron, al cambiarlas las infringen.
Xen., mem., 4. 4.13

186
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En la respuesta de Hipias, se puede entrever una dura critica a las leyes promulga-
das por los gobernantes, que es también un topico que recorre la obra de Platon, como se
puede ver en rep. 389d-390b. Sin embargo, este reclamo no se formula contra las leyes
mismas, sino contra aquellos que las promulgan pues, ante todo, son humanos y, por
tanto, tienden a promulgarlas, rechazarlas o cambiarlas, segiin sea la necesidad que se
tenga en el momento y, se puede afiadir, las ambiciones del o los legisladores en turno.
Por su parte, Sdcrates, con un ejemplo de la guerra, pone sobre la mesa no a los que pro-
mulgan las leyes, sino a los que las obedecen y pregunta a Hipias si esta obediencia debe
ser condenada. Sin duda, no se habla del juicio que se debe tener al seguir las leyes, sino
simplemente del hecho de que se les obedezca, casi de manera irreflexiva. Tras asentir a
ello, Socrates senala algunos ejemplos de hombres ilustres que eran comtiinmente reco-
nocidos por la confianza que habian depositado en las leyes, ademés de que se menciona,
de manera general, a los mejores gobernantes y de como ellos, con su ejemplo, logran
hacer que se obedezcan las leyes entre los ciudadanos. Después de haber hablado de la
administracién del estado y como recordando aquello dicho por Hipias en el Protdgoras,
se habla de la administracién del hogar y de los asuntos privados. La conclusién de todo
el parlamento de Sécrates es la misma con la que se habia comenzado: &y® pév odv, @
Treria, T6 adTd dmodeikvupat VOIS te kal Sikatov elvar cb 8’ el Tdvavtia yyvackelc,
didacke. Hipias, por su parte, de manera bastante cautelosa, no emite un juicio respecto a
la aseveracion de Socrates, de modo que no se puede afirmar que estuviera o no de
acuerdo con el filésofo. kai 6 Tnmioc, dAN& p& OV AL, £¢n, @ Cokpatec, ob pot Sok®
Té&vavtio yryvdckety olc elpnkac mept Tob Sikaiov. Enseguida, Socrates trae a colacion los
&ypadot vépot dypddouvc 8¢ Tivac olcda, £¢n, & Trria, vépouc; En la respuesta del sofista,
se advierte un dejo de aquello que afirmé en el discurso que se mencion6 anteriormente,
a saber, que existe toda una region en la que, aunque las leyes son las mismas, la natura-
leza es la que dicta las relaciones que hacen que sus habitantes tengan cosas en comun:
ToUC Y’ €V acy, é¢n, xwpa katd TavTtd vop{opévouc. La conclusion de Hipias sobre estos
dypagdot vopot es que fueron hechos por los dioses pues, de hecho, la primera ley de este
tipo seria, seguin él, honrar a dioses (BeoUc céfewv); la falta de articulo tanto en la primera

parte como aqui, indica que no se trata de dioses definidos, sino que, se podria decir, de
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divinidades, es decir, que se estaria hablando de leyes divinas y no precisamente dadas
por los dioses griegos, de modo que esto aplicaria incluso fuera de las fronteras de la ywpa
a la que hace referencia Hipias. Como segunda ley universal (mravtayoU vopietar), se en-
cuentra el honrar a los padres (yovéac Tipav).28 Por tltimo, como punto de quiebre, S6-
crates anade una ley, a saber, que los hijos no deben unirse sexualmente con sus padres,
ni los padres con sus hijos: oUkoUv kat prfte yovéac maict piyvucBat pnte maidac
yovebctv;, con lo cual Hipias no esta de acuerdo: ovkétt pot Sokel, £¢n, ® Cwkpartec, 0VTOC
Beob vopoc elvay> el argumento del sofista para rechazar dicha ley es que algunos la
transgreden (6tt, €¢r), aicOavopal Tivac mapaPaivovrac avtdv). Sécrates responde que
este tipo de leyes se transgreden a menudo, pero que aquellos que cometen dicha injusti-
cia, son castigados de forma ejemplar por los dioses. Inmediatamente, Hipias pregunta
por el castigo que tienen aquellos que transgreden la tltima ley que se menciond (kai
motav, &), Siknv, @ Cwkpatec, ob Suvavtat Stadevyety yoveic te matct kal maidec yovedet
pryvopevoy;) a lo que el filésofo responde que el castigo es la deformidad causada por di-
cha union (tnv peyictnv vi) AC, épn: i yap &v peilfov mdBolev &vOpwmoL TEKVOTTOLOUpEVOL
ToU kak®c tekvomoteicBar). Por su parte, el sofista inquiere, inocentemente, la razon por
la que, siendo ellos buenos y sanos, engendren hijos deformes, pues lo consecuente seria
que engendraran hijos iguales a ellos (t@c o0V, £¢n, kak@dc oOToL TEKVOTOLODVTAL, OVC YE
000EV kwAVeL &dyaBolc avtouc dvtac £§ ayabdv TatdoroleicOay). Tras ello, el tema vuelve
a dar un giro, pues Sdcrates habla ahora de la juventud y la vejez y de como éstas influyen
en el producto de la procreacion. Nuevamente, Sdcrates orilla a Hipias a conceder que el
mejor tipo de semilla es el de aquellos que estan en la flor de la juventud. Una vez que se
concluye que los que no estan en la flor de su juventud no pueden procrear de la mejor
manera y que, por tanto, no deberian hacerlo, el fildsofo retoma el tema principal de la
conversacion: la ley. La relacion que se hace es un tanto tendenciosa, si se tiene en cuenta
todo parte del juicio de que los mejores deben procrear y los peores no, y que, por ello,

«en todas partes es legal corresponder a los que nos hacer bien». Hipias refuta la

298 Ambas leyes se pueden observar en el distico que Afareo dedica a Isdcrates y a sus padres, del cual se
hablé en el capitulo 1, p. 26.

299 Se puede asegurar que esta ley divina, tal como se concibe aqui, es contraria a la ley de la que habla
Hipias en el discurso proferido en el Protdgoras, pues el hecho de que sea tipavvoc 1@V &vBpwmwv la con-
vierte en la ley hecha por los hombres de la que se habla al comienzo de este dialogo.
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aseveracion, al decir que esta ley también se transgrede. Por su parte, Socrates reduce
todo a una cuestion social en la que los buenos no se juntan con los malos, y alguien
bueno puede hacerse hostil con alguien mas si no le corresponde en las bondades. De ahi,
retoman el punto de que los dioses han impuesto leyes divinas que son comunes a todos

los hombres.

3.4. COSMOPOLITISMO: 0 Tnmtiac mpecPevcac

Es bien sabido que Hipias viajo, en calidad de embajador de su ciudad natal, Elide, a mu-
chas de las ciudades de Grecia y que, incluso, muy probablemente visit6 otras partes del
mundo conocido hasta entonces. Varios son los testimonios que lo presentan como un
ciudadano del mundo (kocpomoAitc) y que lo dotan de una experiencia que va mas alla
de una mera contemplacion abstracta. En el Hipias mayor, Platéon lo introduce precisa-

mente como un viajero que, después de mucho tiempo, habia regresado a Atenas:

[=] cQ.Inmioc 6 kadoc Te kat codpoc: we dux xpdvou Hpiv katipac eic Tec ABNvac.
ITL. oV y&p cxoAr), @ Cakpatec. 1) ydp HAc tav Tt Sénran Sampdachat mpdc Teva
TOV TOAEWV, AEL ETTL TPAOTOV EUE EPYETAL TOWV TOATOV APOVHEVT TTPECPEVTTV,
fyoupévn Swactv kat dyyelov ikavwtatov elval t@v Adywv ol &v mapd T@v
néhewv éxdctwv Aéywvtal ToANdkic pev ovv kal eic &AAac modelc mpécPevca,
mAelcta 8¢ kal mept mAelcTwy kot peyictwy eic v Aakedaipova: 8o 81, 6 cv
€pwTdc, ov Bapilw eic Tovcde TovC TOTOULC.
SO. Pero si es el buen y docto Hipias. {Después de cuanto tiempo que nos llegas a
Atenas! HIP. Es que no tengo tiempo, Sdcrates, pues Elide, cuando necesita hacer
tratos con alguna otra ciudad, siempre acude a mi primero de entre sus ciudada-
nos y me toma como embajador, porque considera que soy un juez y un mensa-
jero competente de las palabras que se dicen en cada una de las ciudades. Enton-
ces, muchas veces he viajado como embajador a otras ciudades, pero més y por
muchos asuntos que son importantes a Lacedemonia. Y, por eso, lo que me pre-
guntas, no suelo venir a estos lares.

Plat., Hipp. mai., 281a-b

Con el tono que lo caracteriza, Hipias asegura que es a él a quien recurren en primer
lugar sus conciudadanos, cuando se trata de formar una embajada. Las razones que pre-
senta para fundamentar que se le tenia tal consideracién son bastante probables, dado lo
que se ha dicho de su produccidn literaria y la doctrina que profesaba; en primer lugar,

se autodenomina dwactnc, palabra con la que se enviste de una determinada autoridad
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que consiste en emitir juicios justos y hasta en impartir justicia, ademas de que se aplica
a las palabras; en segundo lugar, se autoproclama «muy satisfactorio mensajero», lo que
implica que desempenaba la funcién de trasladar mensajes eficazmente y esto, una vez
mas, se emplea con relacion a las palabras; finalmente, éstas altimas no son otras, sino
aquellas que se digan en cada una de las ciudades que visita y que debe referir a su propia
ciudad. Al respecto, Brunschwig°° afirma que esta faceta diplomatica de Hipias «est es-
sentiellement celle d’ un médiateur, d’ un pacificateur, d un homme qui, dans une treés
grande variété de domaines, essaie de rapprocher les parties en conflit, et de rétabilir des
continuités la ou il y a des coupures». Para sostener esta aseveracion, Brunschwig apela
al discurso de Hipias que se analiz6 en el apartado anterior, aquel que aparece en el Pro-
tdgoras y agrega: «ce qui vient au premier plan dans son discours, ce n’ est ni la polymat-
hie, ni la mnémotechnique, ni méme la vanité, pourtant bien attestées chez lui par
ailleurs; ¢’ est I’ art et la volonté d’ apaiser les querelles, en prenant appui sur d’ amples
considérations théoriques concernant la nature et la loi, mais aussi en soumettant aux
antagonistes des propositions d’ arbitrage trés concretes et tres précises.» Dado que este
discurso ya fue objeto de andlisis en el apartado anterior, sdlo remitiré a los pasajes co-
rrespondientes, sin ahondar en él.

Es importante resaltar el hecho de el cosmopolitismo de Hipias se reflejo, con mu-
cha probabilidad, en su obra y en su actuar. Esto repercute directamente en el analisis
que se haga de los fragmentos que se le han adjudicado, pues, por lo menos en los que se
debia tener un conocimiento amplio del mundo, es manifiesto un estudio que va mucho
mas alla del que podian proveer los medios de su tiempo, de modo que es claro que el su
origen se debe buscar no en esos medios, sino en alguna influencia extrinseca que for-
mara y moldeara el pensamiento del sofista.

Por otra parte, Diéon de Prusa rememora los viajes y la permanencia en diferentes

ciudades como cualidades de los sofistas, haciendo mencién explicita de Hipias.

[=] Tnemioc 0'HAgloc kat Fopylac 6 Aeovtivoc kat [TdAoc kat [TIpddikoc ot codpretat
Xpovov tva Hvoncav v T EAAGSL kat Bavpactiic étvyyavov ¢pnpnc, ob povov
év taic dAatc wohecty, AN kat év Tf) CtapTn kat Tap” ABnvaiole, kot yprpata

300 BRUNSCHWIG, 1982, p. 269.
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ToAAQ cuvéle§ay, Onpocia Te Tapd TOV TOAewV kal Tapd SuVACTOV TLVWV Kot
BactAéwv katl ISlwTt®V, wc €kactoc éxot Suvapewc>™
Hipias de Elide, Gorgias de Lentini, Polo y Prédico, los sofistas, florecieron algiin
tiempo en Grecia y obtuvieron una fama maravillosa, no sélo en las demas ciu-
dades, sino también en Esparta y entre los atenienses; congregaron muchas ri-
quezas, de manera oficial, de parte de las ciudades, de algunos soberanos, de re-
yes y particulares, segiin la capacidad que cada uno tenia.

Dio. Chrys., 54.1

Para contrastar el hecho de que no sélo se trata de las demas ciudades de Grecia, se
habla también de las dos principales potencias que para ese entonces se disputaban el
poder de la Hélade: Esparta y Atenas. Sobre ello, es interesante mencionar que precisa-
mente en el Hipias mayor, se habla de la problematica que suponia dedicarse a la sofistica
en Esparta y de como, para ello, Hipias debi6 ingeniar una manera en la que, aparente-
mente por medio de fabulas, pudiera aleccionar al publico lacedemonio. En el pasaje en
cuestion, se advierte una palabra que, por lo menos hasta ese momento, no tenia prece-
dentes; me refiero a la dpyatoloyia que parece haber sido un concepto introducido por
Hipias y que retine, como se observa en el mismo pasaje, algo parecido a lo que moder-
namente se denomina etnologia.

Aunado a lo anterior, los viajes no sélo le sirvieron a Hipias como un medio para
hacerse de un conocimiento enciclopédico, sino que, ademas, gracias a ellos, pudo poner
en practica todo ese saber y aleccionar a las personas en las ciudades que visitaba. Esto,
evidentemente, si la ciudad lo permitia y podia pagar los honorarios del eleo. En el caso
de Esparta, donde no se le podia pagar por ley, demostré que su placer por practicar los
saberes aprendidos iba mas alla de una mera ambicién monetaria y se dedico a ofrecer
presentaciones de manera gratuita presentando aquello que les apasionaba escuchar,
como se vio anteriormente. En suma, todo ello parece haber sido recurrente en su vida,
de modo que, en palabras de Patricia O’Grady:°? <He may have been eccentric, but he
was entertaining».

A semejanza de Herddoto, con quien, como se ha demostrado, el sofista guarda al-

gunas semejanzas, recurrio, segun testimonio de Luciano de Samosata, a los juegos

50t Ademas de los pasajes en Platon, en los que se dice que visitd varias ciudades. cf. capitulo 1, pp. 35-36.
392 O’ GRADY, 2005, p. 20.
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olimpicos y a las demostraciones publicas, masivas, para lograr obtener fama y gloria en

poco tiempo y con poco esfuerzo:

[=°] 6mtep VCTEPOV KATAVONCAVTEC, EMITOHOV TLVa TaTNV 080V €c yvdcwy, Inmiac
Te 0 emywptoc avT@V codretrc kat [Tpddikoc 6 Keloc kat Avaipévne 6 Xioc kot
[IwAoc 6 Akpayavtivoc kai &ANot cuyvol Adyouc éAeyov el kot avTol TPOC THV
TV yupLy, ad’ v yvapipot év Bpayel éylyvovro.
Posteriormente, aprendieron esta leccién, como atajo corto para la gloria, Hipias
el sofista, oriundo de la propia Elide, Prédico de Ceos, Anaximenes de Quios y
Polo de Agrigento y otros muchos hicieron siempre personalmente sus lecturas
ante la asamblea de espectadores y consiguieron como resultado una rapida
reputacion.

Luc., Herod., 3

Del pasaje se desprende que la manera que tenian en general los sofistas para darse
a conocer era esa que supuestamente Her6doto habia introducido. Sin embargo, no con-
tentos con ello, perfeccionaron este método y se apropiaron de él, al punto que el mismo
Hipias, como se menciona en los didlogos homoénimos, explotaba esta forma de adquirir
reputacion entre los griegos con cada nuevo certamen olimpico en donde se presentaba
con sus obras para someterlas al juicio de un auditorio panheleno. Con ello, los alcances
de Hipias se ampliaron y es probable que se le conociera en muchos lugares y que se ad-
miraran sus ensefianzas, asi como los novedosos métodos que introdujo en la compila-
cioén de saberes, alimentados, como si de un ciclo se tratara, por los mismos viajes que

realiz6 a lo largo de toda su vida.
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Tras haber hecho un repaso por la vida, la obra, la doctrina y el pensamiento de
Hipias, varias son las conclusiones a las que se ha llegado, gracias a que, una vez que se
tiene no solo el nombre y algunos datos someros, sino también el panorama completo de
este autor, se puede observar una serie de dificultades que han quedado irresolubles a
través del tiempo y que, con los avances de hoy en muchos de los campos tanto filosoficos
como filoldgicos, pueden tratarse con mayor precisiéon y detalle. Lamentablemente, mu-
cho de ello qued¢ fuera de este estudio de manera especifica, aunque lo restante se esboz6
con el propdsito de continuar el estudio de Hipias y problematizar algunas ideas deriva-
das de esta investigacion.

Por principio, debe decirse que, derivado de la antipatia que sufrio gracias a los dia-
logos platonicos homoénimos, en la modernidad, se le comenz6 a estudiar hasta el siglo
XVII, debido, en gran parte, a los prejuicios que se tenian sobre los sofistas en general;
este hecho tuvo algunas repercusiones que se enumeran a continuacion:

a) se le tom6 como un simple sofista cuya doctrina no habia trascendido y cuya
obra no habia sido util a lo largo de la historia.

b) el estudio que hasta el siglo XIX se hacia de este autor era basicamente re-
petir lo dicho por Platén y, en muy pocas ocasiones, afiadir algo nuevo.

¢) no fue sino hasta el siglo XX que su obra se reivindicé y se comenz6 a estu-
diar de manera sistematica.

Por otro lado, ello derivé en el desconocimiento casi total del autor y, a causa de
ello, muy pocos fueron los que lo estudiaron a fondo. Incluso tras la atinada propuesta de
Snell, muy poco se ha contribuido a la bibliografia de este autor. Debido a ello, no ocupa
el lugar que le corresponde en la historia de la cultura, particularmente como precursor
de Platon y Aristoteles.

Por su parte, su papel de sofista que esta intimamente ligado a la filosofia tampoco
ha sido ponderado de manera adecuada, en gran parte, debido a la mofa que de él se hizo
en los didlogos platonicos y que, como se vio en el capitulo 1, continué incluso hasta bien
entrado el s. IV. De entrada, el hecho de que se conociera como sofista ya denostaba su

papel de educador y de pensador de un método de ensefianza que mucho tiene que ver
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con el de Platon, como se esbozd en el capitulo 2, y poco, en cambio, tiene que ver con
otro sofista: Protagoras. Esto aunado a los juicios positivos que se hacian de él, que se
encuentran también en el capitulo 1 que demuestran, someramente, que no sdlo era con-
siderado una figura pedante y obtusa, sino que también se le da crédito, llegando, incluso,
a ser considerado paradigmatico, como se desprende de la existencia del verbo derivado
de su nombre: irmtalw.

Por ultimo, en su advocacion de filésofo no ha tenido practicamente ningtn reco-
nocimiento, y se ha llegado a negar tajantemente su venia filosoéfica, lo cual, segtin creo,
deber matizarse, pues si bien no era un filésofo con todas sus letras, tendia y comprendia,
gracias a su contacto con ellos y el conocimiento enciclopédico que poseia, la mayor parte
de la filosofia que estaba disponible en su tiempo, lo cual, si no lo convierte de manera
casi automatica en filoésofo, por lo menos lo hace un historiador de la filosofia y un muy
importante conservador del pensamiento y de la cultura de su época, al que se le debe,
sin poder precisar hasta qué punto, muchos de los autores y textos que se conocieron en
los siglos venideros y muy probablemente una porcién importante de lo que conocemos
hoy.

Tal como argumenta Brunschwig, «a mi entender, el pensamiento de Hipias —como
el de Leibniz, otro filésofo embajador— es esencialmente el de un mediador, un pacifica-
dor, un hombre que, con una amplia variedad de conocimientos, intenta reconciliar las
partes en conflicto y de reestablecer las continuidades ahi donde existen rupturas», en
la figura de Hipias se encontraba esa mediacion que fue probablemente una de las causas
que lo llevaron a aduenarse de tantos saberes y a intentar poner en practica todo lo apren-
dido, incluso lo contemporéaneo a éL.

El mismo Brunschwig (1982, 271-272) distingue tres aportaciones originales de Hipias
que se deben tener en cuenta y que se esbozaron en este trabajo:

1. Con la lista de vencedores en Olimpia, aport6 una contribuciéon fundamen-

tal para la comdn cronologia de todos los pueblos de la Hélade; gracias a ello, se

393 BRUNSCHWIG 1982, p. 269: «a mon sens, la pensée d’ Hippias (comme celle de Leibniz, autre philoso-
phe-ambassadeur) est essentiellement celle d’ un médiateur, d’ un pacificateur, d’ un homme qui, dans une
tres grande variété de domaines, essaie de raprocher les parties en conflit, et de rétablir des continuités la
ouily a de coupures.»
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sentaron las bases de una historia comtiin que probablemente pudo influir en la

creacién de un concepto del origen y destino comunes. Para esto, su antecesor fue

Helanico y su sucesor, nada menos que Aristételes.

2. Hipias parece haber querido dejar constancia de un patrimonio universal
de la codia, marcando las diferencias y similitudes entre poetas, prosistas, mitdlo-
gos y fisicos, griegos y barbaros, hombres y mujeres. Una vez maés, si se tiene en
cuenta el trabajo de Snell, es posible asegurar que no sélo fue él el primer historia-
dor de la filosofia y de la literatura, sino que, ademas, problematizo —quiza una vez
mas- la continuidad entre poBoc y Adyoc, al escribir las teorias acuaticas de Tales, a
la luz de las especulaciones oceanicas de Homero y Hesiodo.

3. En el campo de la «<arqueologia» es precisamente Hipias, el inventor de este
término, quien explica, principalmente en Lacedemonia, sus teorias al respecto vy,
sea cual fuere la motivacion, es evidente que el sofista debid desarrollar un método
tanto de investigacién como de sistematizacién de la gran masa de informacién que
acumulé a lo largo de sus viajes y de su larga vida como hombre de mundo.

Como conclusiéon acerca de la figura de Hipias, sostiene Brunschwig3®4 que «la do-
cumentacion relativa a Hipias, aunque dispersa y lacunosa, se organiza de manera muy
coherente bajo un eje ‘diplomatico’: sofista de la segunda generacion, testigo de grandes
cambios y de grandes conflictos, se esfuerza sobre todo en retejer lo que ha sido cortado.
El problema: ;a qué nivel intelectual y espiritual se sitia este esfuerzo? Esta cuestion debe
permanecer abierta. No es imposible que Hipias no sea, después de todo, mas que un ‘es-
piritu mediocre’ que tan frecuentemente se ha visto en él, incluso si estd motivado por
ambiciones simpatéticas. Pero no es del todo imposible —ya no lo es mas— que Hipias sea
un hombre admirable. La historia puede proporcionar las piezas de un juicio, no el juicio

mismo»3©

394 BRUNSCHWIG, 1982, p. 276.

39 BRUNSCHWIG, 1982, p. 276: «la documentation relative a Hippias, si dispersée et si lacunaire, s’ organise
de facon trés cohérente autour de I' axe ‘diplomatique’: sophiste de la seconde génération, témoin de
grandes mutations et de grands conflits, il s’ efforce partout de recoudre ce qui a été taillé. La question: a
quel niveau intellectuel et spirituel se situe cette effort? Cette question doit rester ouverte. Il n’est pas im-
possible qu’Hippias ne soit, apres tout, que cet ‘esprit médiocre’ que 'on a si souvent vu en lui, méme s’il
est animé d’ambitions sympathiques. Mais il n’est pas du tout impossible, non plus, qu'Hippias soit un
homme admirable. L’histoire peut fournir les piéces d’un jugement, non le jugement lui-méme».
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Sobre Brunschwig, es necesario reconocer que sus aseveraciones en el articulo ya
mencionado son las tinicas que abarcan el juicio global méas reciente sobre Hipias. Por
ello, es importante tenerlas en cuenta, ya que, por medio de ellas, al comentarlas,
complementarlas o refutarlas, se puede dar un didlogo con la critica més reciente y gracias
a éste me sera posible expresar conclusiones mucho mas precisas acerca de la figura del
sofista.

La importancia del articulo de Brunschwig radica en el analisis que realiza al dis-
curso de Hipias presentado en el Protdgoras; este analisis toma en cuenta, ademas, otros
aspectos relevantes sobre el sofista. El repaso que hace Brunschwig en general a la per-
sona, obra y doctrina de Hipias, aunque sucinto, es esclarecedor porque resalta una pro-
blematica de fondo que se traté desde el principio de esta tesis: que estudiar a Hipias es
algo dificil per se debido al estado de la cuestion y a los escasos testimonios que existen y
que, en su mayoria, fueron escritos por alguien que no profesaba las mismas ensefianzas
y que incluso tenia ideas muy contrarias. En este sentido, considero que las aportaciones
de Hipias son precisamente las que menciona Brunschwig: cronologia, doxografia y ar-
queologia. Estas fueron tratadas y desarrolladas en algunos apartados del capitulo 1 de
esta tesis, de modo que, ademas del desarrollo que se hizo y que concuerda con lo postu-
lado por Brunschwig, se llegb a conclusiones similares.

Por otro lado, en la cuestion de la ética y politica, se observa otro punto de contacto
con la tesis del estudioso francés, pues es precisamente uno de los puntos que analiza a
detalle en su articulo. Sobre ello, afirma que la postura de Hipias sobre la justicia y las
leyes tiene que ver con su actitud mediadora en el discurso pronunciado en el Protagoras,
cuyo analisis se llevo a cabo en mi capitulo 3 Aunado a esto, el analisis del supuesto cos-
mopolitismo de Hipias revela un interés similar al nuestro, pues afirma que no se trata de
un rasgo eminentemente generalizador, sino contextual y que es posible que el sofista —
creo que con un uso retdrico— utilizara mas aseveraciones del estilo.

Un detalle que se echa de menos en el articulo de Brunschwig es precisamente
aquello que desarrollo en mi capitulo 2, a saber, la influencia de la moAvpa®ia en Hipias
y en lo que queda de su doctrina. Sin duda, algo que ejercié una poderosa capacidad de
comprender e interpretar el mundo que lo rodeaba y que le permiti6 llevar a cabo muchos

de los proyectos que, al parecer, emprendié con éxito. Uno de ellos, que tampoco se
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amplia en el analisis de Brunschwig, lo constituye la teoria de la educacién que profesaba
y el contraste entre esta y las teorias de Platon y Protagoras que, como se mostrd en el
capitulo 2 poseen algunos puntos de contacto con el pensamiento del sofista. Ambos se
mencionan en un parrafo (p. 271) y aunque las implicaciones que se les imputan son simi-
lares a las aqui presentadas, sin embargo, no se toman como punto de partida explicita-
mente para avances como la cronologia que desarrollé o para la configuracion de la
cuvaywy"). En este sentido, mi capitulo 2 desarrolla aquello esbozado por Brunschwig y
da razones de lo establecido en el articulo. Por dltimo, establece la relacién «<hombre-
memoria» que pone en relaciéon con el afan anticuario de Hipias y que desarrolla con éxito
lineas més abajo.

No obstante lo anterior, el afan «irenista», en palabras de Brunschwig, basado en el
discurso pronunciado en el Protdgoras, parece exagerado, pues el tinico testimonio de ello
se encuentra precisamente en ese discurso. Que Hipias fuera un conciliador en una
reunion donde se discutian temas filoséficos, no lo convierte en un pacifista y, por mas
que de los didlogos platonicos se desprenda que rehuia de los conflictos, creo que es
arriesgado conjeturar que su caracter buscaba la paz. Brunschwig aduce dos pasajes mas
al respecto, el primero de las Recuerdos de Jenofonte (que se analizé aqui, en el capitulo 3)
y en el que senala una influencia hipiana sobre el parlamento de Hipias en que asegura
que puede decir cosas nuevas respecto a las leyes; si bien es obvio un raigambre hipiano
para tal aseveracidn, lo cierto es que, a mi parecer, no es posible ir mucho maés alla con el
testimonio en el estado en que se encuentra y la especulacion resulta hasta cierto punto
aventurada. El segundo texto que se arguye corresponde al Hipias mayor, en donde,
segun Brunschwig, es claro un verdadero horror a la violencia; sin embargo, es claro un
afan retdrico en dicho comentario y, aunque lo enlaza con B 17, que no da un juicio
negativo sobre la violencia, sino que intenta dar un juicio imparcial.

Brunschwig es, en efecto, un excelente interlocutor con cuya comparacion se
enriquecio esta tesis y, sobre todo, las conclusiones que ahora se presentan, pues a través
del didlogo con su articulo una gran parte de éstas cobr6 sentido. El articulo de
Brunschwig fue de utilidad no s6lo para contrastar una de las posturas mas autorizadas y
recientes, sino para poder valorar la dimensién de este trabajo y las repercusiones que

eventualmente podria tener para futuros estudios sobre el sofista Hipias de Elide.
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En este Apéndice, se ofrecen todos los textos relevantes para el estudio de la figura de
Hipias de Elide con su respectiva traduccién al espafiol. La mayoria de ellos se utilizé en
los tres capitulos precedentes; sin embargo, se propone aqui un orden cuadripartita que
puede ayudar a establecer con mayor precisiéon aquellos aspectos relevantes de la figura
del sofista.

El primer rubro se ha denominado vita; en €l, se encuentran los testimonios relati-
vos a la vida privada de Hipias, como sus relaciones de parentesco (padre, esposa, hijos,
etc.), asi como también un pequeno esbozo de la actividad que llevé a cabo como sofista.

En el segundo apartado lo compone la persona. Dado que tanto Platon como otros
autores tuvieron noticia de Hipias, los testimonios legados por ellos son de gran utilidad
para trazar un perfil del personaje que claramente se puede delimitar a partir de lo que
se ha conservado.

En tercer lugar, se proponen los textos que tienen que ver con las obras de Hipias
cuyo nombre sera opera. En él, se engloban todos los titulos y obras que se conocen desde
antiguo. En cuanto al subapartado cuvaywyn), se engloban ahi varios textos que, seguin la
critica moderna, pudieron haber sido parte de esta obra.

Por tltimo, en cuarto lugar, se ha colocado un rubro denominado doctrina, en el cual
se concentran las diversas caracteristicas que, segtin los testimonios, poseia Hipias y que
son precisamente aquello que profesaba como sofista.

El orden de los testimonios es cronolégico. En cuanto a los testimonios que depen-
den de otros testimonios, la dependencia se indica con un espacio. La numeracion res-
ponde a estos criterios.

Por ultimo, para cotejar con las ediciones canénicas que contienen los testimonios

de Hipias,3°® se deben tener en cuenta los siguientes signos:

[ Esté incluido en D.-K., Vatovaz, Untersteiner y L.-M.
cvV Sélo esté incluido en Vatovaz.

CL.-M. Solé esté incluido en L.-M.

¢ No esté incluido en ningtn otro autor.

VITA (V1-V12)

396 Al respecto, véase el aparato bibliografico.
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Vi1 Plat., Hipp. mai., 281a-b C

ca. Inmiac 6 kaddc te kat codpoc: we S xpovou fpiv kathpac eic T&c ABnvac. IIL ol yap
cyoAy), & Cokparec. 1) yap "HAwc drav T 8éntan StampdEachat mpdc Tiva T@v mdlewv, det
ETIL TPWTOV EUE EPYETAL TV TOATOV AipOUHEVY TTPeCPEVTNV, NYOUpHEVN StkacTv Kal
&yyelov ikavwratov elvat T@V Adywv ol &v mapd T@V TOAewv Ekdctwy AéywvTal.
moAAdkic pév odv kai eic Aac wéAeic énpécPeuca, mhelcta 8¢ kal mept mAeictwy kat
peyictwv gic THv Aakedaipova: 810 81, O cU EpwTdc, o Bapilw eic Tovcde TovC TOTTOUC.
SO. Pero si es el buen y docto Hipias. jDespués de cuanto tiempo que nos llegas a Atenas!
HIP. Es que no tengo tiempo, Sdcrates, pues Elide, cuando necesita hacer tratos con al-
guna otra ciudad, siempre acude a mi primero de entre sus ciudadanos y me toma como
embajador, porque considera que soy un juez y un mensajero competente de las palabras
que se dicen en cada una de las ciudades. Entonces, muchas veces he viajado como em-
bajador a otras ciudades, pero masy por muchos asuntos que son importantes a Lacede-
monia. Y, por eso, lo que me preguntas, no suelo venir a estos lares.

Va2 Plat., Hipp. mai., 282d-e C

IM. o0&V ydp, @ Chkpartec, olcha T@V kaA@V mept TovTo. el yap eideinc dcov dpyvplov
elpyacpat €yw, Bovpdcatc &v- kat T& pev dAa €®, adwopevoc 8¢ mote eic Cikehiav,
[Mpwtaydpov avtdbt émdnpodvroc kai gvdokipodvroc kat mpecfutépou GvToc TOAU
VEWTEPOC WV €V OALlYW YXPOVR TAVY TAEOV 1] TEVTINKOVTA KOl EKATOV PVAC HPYoCapnv,
kat €€ £voc ye ywplov Tavu cpkpod, Tvukod, TAéov 1) elkoct pvac: kai Tovto éABwv olkade
Pépwv T® matpl Edwka, GCTe €kelvov kal touc &Alouvc moAitac Bavpalewv Te kat
gkmemAfjyOat. kal cxedév T olpat Epé mAelw yppata eipydcOat § &Alovc cvvduo
ovctvac BovAel T@V coPlcT@V.

HIP. Pues nada sabes, Socrates, de las cosas bellas con respecto a esto. Si supieras cuanto
dinero gané yo, te sorprenderias. Dejo de lado otras cosas, pero una vez que fui a Sicilia,
porque estaba viviendo alli Protagoras y era ya famoso y mayor, aunque yo era mucho
mas joven, en poco tiempo hice mucho mas de cientocincuenta minas y de una sola re-
gién pequena, Inico, hice mas de veinte. Y, cuando regresé a casa, lo llevé conmigo y se
lo di a mi padre, para que él y los demas ciudadanos se sorprendieran y quedaran estu-
pefactos. Casi creo que he hecho mas dinero que otros dos cualesquiera de los sofistas.
V3 Plat., Hipp. min., 363c C

I Kot yc‘xp av detva 1t0Loinv & Eb8uke, el’OAvpmiale pév eic rr‘]v rd)v‘EMu']vwv navr’vaw,
otav t& O)\vpma N, del émaviwv otkobev e§"HABoc eic 0 iepdv mapeéyw spowrov Kol
)\syovra dtt &v Tic BovAnTar @v &v pot elc émidelv napscvcsvacpsvov n, Kol
amokplvopevov @ PouvAopéve OTL &v Tic €pwtd, vOv 8¢ THv Cwkpdtouc épwTncLy
duyoLpL

Pero haria una groseria, Eudico, si, en Olimpia, en la congregacion de los griegos, cada
vez que se llevan a cabo las Olimpiadas, siempre que voy de mi casa, de Elide, hacia el
santuario, me presento a mi mismo diciendo que, si alguien lo desea, estoy listo para res-
ponder a quienquiera que desee preguntarme, pero ahora, en cambio, rehuyera del cues-
tionamiento de Socrates.

V4 Hippocr., epid., 7. 1. 53 &

1 Inmiov &dehden, xepdvoc, Ppevitiky, GpapTavouca, THCL XEPCL TPAYHATEVOHEV,
apiccovca EWVTHV: TEUTITY), EKT), £C VUKTA APwVoc, Kwpatwdnc, Epdpucica éc yvabouc
kat xelAea, wc ot kaBevdovtec: étedevnce mept ELSOUNV.
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La hermana de Hipias, durante el invierno, se puso frenética, quedo deshauciada, se hacia
cosas con sus manos e incluso lleg6 a hacerse dafio a si misma; a la noche del quinto o
sexto dia se quedd sin voz, entr6 en estado comatoso, al inhalar en sus mejillas y sus la-
bios, lo hacia como los que duermen. Falleci6 en una semana aproximadamente.
Vs Harp., s. v. Apapeivc EV
Adapetc: ovtoc Irmiov pév v vidc, évopilero 8¢ Tcokpdtouc.
Afareo: éste era, sin duda, hijo de Hipias, pero se le consideraba legalmente de Isocrates.
Vsa  Suda, a 4556 SV
Adapevc ABnvaioc, ptwp, vioc Tob codiectod Inmiov kai ITAabdvnc, tpdyovoc d¢
Tcokpdtouc Tob prtopoc, drpdcac kata thv €’ ‘OAlvpmidda, 6te kat [TAdTwv O
PtAdcodoc.
Afareo: Ateniense, orador, hijo del sofista Hipias y Platane, hijo adoptivo del ora-
dor Isécrates, que tuvo su acmé en la nonagésima quinta Olimpiada, cuando tam-
bién lo tuvo Platén, el filésofo.
Vsb  Plut., vit. x orat., 838A C
¢yéveto &’ avt® kat maic Apapevc mpecPutr dvtt €k [TAaB&vnc thc Inmiov Tod
pr)TOpOC TTONTAC, TO@V 8€ THC yuvakoc TPL@V maildwv 6 vewTaToc.
Aunque de edad avanzada, tuvo también un hijo, Afareo, parido por Platane, la de
Hipias el orador, y era el mas joven de los tres hijos de esta mujer.
Vsc¢  Plut., vit. x orat., 839B C
é¢nerta [TAaB&vnv v Inmiov Tob prTopoc yvvaika nydyeto tpeic maidac éyovcay,
OV TOv Adapéa we mpoeipnTal émoujcato, Oc kol eikéva avtod Yahkiv dvédnke
poc T OAvpmielw €Tl kiovoc kat ETEypopeV:
Tcokpdatouc Apapelc matpoc eikdva THVY' dvednke
Znvi, Beovc Te céPwV kAl YOVEWV APETN V.
Después, tomo por esposa a Platane, la del orador Hipias, que tenia tres hijos, de
los cuales, como se dijo antes, adoptd a Afareo quien, a su vez, le dedicé una
estatua de bronce frente al Olimpio y le inscribié en la columna:
De Isdcrates, su padre, erigio esta estatua Afareo,
para Zeus; por acatar a los dioses y a la virtud de sus progenitores.
Vsd  Zos., vit. Isoc., p. 253, 4 WESTERM. C
yuvvaika 8’ fyayeto [TAaB&vnv tivé, Inmiov Tob prtopoc dmoyevopévou.
[Isdcrates] se cas6 con una mujer, una tal Platane, una vez que Hipias, el orador,
habia muerto
V6 Athen., 5.59 C
0 8¢ ITA&twv kat Tov ' HAglov Tnmiav cupmapovta motel [€v] 1@ [pwtaydpy petd Tivwv
18lwv ToAT@v, obc ovk eikdc €v ABnvaic dcpaAric StatpiPetv mpod Tob Tac Eviavcioc Emt
Tcdpyov [tod] EAadnBoridvoc cuvredecOijvar crovdéc. [...] mapd v ictopiav odv 6
[MAatwv év 7@ Stahdyw eic T&c ABMvac mapdyet molepiovce dvtac Tovc mept Tov Inmiav,
pN ThHe ékeyetplac avTic pevovcnc.
Platon aduce como presente también a Hipias, el eleo, en el Protdgoras, con algunos de sus
conciudadanos que no es posible que vivieran en Atenas sin algtin contratiempo antes de
que se hiciera la tregua por un ano, en el acontado de Isarco, en el mes de Elafebolién. [...]
Entonces, contra la veracidad histérica, Platon, en el didlogo, presenta en Atenas a unos
que, alrededor de Hipias, eran enemigos, sin que estuviera vigente todavia aquella tregua.

20I



APENDICE I: supplementum Hippianum

V7 Eudoc. €V
nept Inmeiov ol pnropoc. Tnmiac, AtoteiBouc, HAgloc, codretrc kat pthdcodoc, padntic
Hyncwdapov, 6c Téhoc wpileto thv avTdpkeLlav. Eypape TOAAQ.
Sobre Hipias, el retor: Hipias, hijo de Diopites, era de Elide, sofista y filésofo, discipulo de
Hegesidamo. Este defini6 como fin a la autosuficiencia. Escribié mucho.
v7.1  Suda,1537C
Inmiac, ArometBouc, 'HAeloc, codictne kat pthdcopoc, padntic Hyncdapov, oc
TéNoc wpileto v avtdpkelay. Eypape TOAAL.
Hipias, hijo de Diopites, era de Elide, sofista y filosofo, discipulo de Hegesidamo.
Este definié como fin a la autosuficiencia. Escribié mucho.
V8 Sync., ecl., 309 &
OAvpmia )’ BakyvAidnc pelomotoc eyvwpileto. ABnvaiovc émetcev 6 Apdc. Cwkpdtnc
Pthocodpoc kaBaptcoc 1vOel. EvmoAic kat Apictopavne kwpikol, CopokAfc te 0
Tpaywdomotoc éyvwpileto. Fopylac kat Tnmiac kat [Ipdducoc, we 8¢ Tivéc, kal ZHvwy kat
Mappevidnc kata tovtovc fkpalov.
La Olimpiada 88 [ano 428 ante]: Baquilides, el poeta lirico, era conocido. A los atenienses
les cay® la peste. Socrates florece como filésofo purificador. Eupolis y Aristéfanes, los cé-
micos y también Soéfocles, el poeta tragico eran conocidos. Gorgias, Hipias, Prodico y, se-
gun algunos, también Zenén y Parménides estaban activos junto con ellos.
Vo Leo Magen., comm. in Arist. s. e., 165a19. 14 &
Aéyetat 8¢ YPNHATICTIKT), KAl Ol TTEPL TAVTNV KATAYLVOHEVOL COPLCTAL XPNHATICTAL, WC O
Inmiac kat Fopylac kat [Tpwtayodpac &mo thc patvopévnc Tavtnc codiac ToAAX X pripata
émoplcavto.
Se llama «crematistica» y los que surgieron a su alrededor «sofistas a sueldo», debido a
que Hipias, Gorgias y Protagoras obtuvieron muchas ganancias a partir de esta aparente
sabiduria.
Vio Mich,,in eth. Nic., 14 &
dnAovct 8¢ tovto Trmiat kai [Mpwrtaydpat kat Topylat kai [Tpddikot, v 6 Bouddpevoc thv
codplav katl TOV TAOVTOV OV €k TAUTNC cuviBpolcay PHaBEelv EVTUYYXAVETW TOIC OPWVVHOLC
TouTtwyv Staddyotc tod [MAdtwvoc.
Y dan testimonio de esto los Hipias, los Protagoras, los Gorgias y los Prodicos, de quienes,
el que quiera comprender la sabiduria y la riqueza que consiguieron a partir de aquella,
debe encontrarse con los didlogos de Platén que llevan el nombre de ellos.
Vi1 anon. in Aristot. s. e. CAG 5 &
¢mel §' éctl Tict pév mpd Epyou Sokelv pdAlov elvan codoic §j elvat kai pi) Sokelv (Ectt yop
1) copretikt) patvopévn codpio ovca 8¢ ol, kai 6 copleTiic YPNHATICTHC &TTO Pavopévnc
codioc AN ovk oBcnc, olov v toic &pyaiotc Fopylac Inmiac Mpwraydpac kai TTpdducoc),
dfAov &tL dvaykaiov TovTtolc katl TO Tob copod €pyov Sokelv motely p&AAov 1) Totelv kat
pn Sokelv.
Porque hay para quienes, en vez de un esfuerzo, es mejor parecer sabios que serlo y no
parecer —pues la sofistica es una sabiduria aparente, pero no real y el sofista recibe un
sueldo a partir de una sabiduria aparente, pero que no es real, como, entre los antiguos
Gorgias, Hipias, Protagoras y Prodico—; es evidente que estan obligados a aparentar que
llevan a cabo el oficio del sabio mas que llevarlo a cabo y no parecerlo.
Viz  Alb, epit., 6. 4 &
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xpiTat 8¢ 0 &vnp Toic pev amodewtikoic €v toic VdnynTkoic dtaddyolc, toic 8¢ Evddgolc
TPOC TOUC codlcTtdc Te kat véouc, toic 8¢ éplctkoic mpoOc Touc idiwc Aeyopévouc
g¢pLctcovc, olov EVBUSpov dpépe kal Trmiav.
El hombre utiliza los argumentos apodicticos en los didlogos expositorios, los endoxasti-
cos contra los sofistas y los jovenes, los eristicos contra los que propiamente se llaman
eristicos, como Eutidemo e Hipias, por ejemplo.

PERSONA (P1-P17)

apud Platonem

P1 Cic., Brut.,292 C

est enim et minime inepti hominis et eiusdem etiam faceti, cum de sapientia disceptetur,
hanc sibi ipsum detrahere, eis tribuere inludentem, qui eam sibi adrogant: ut apud Plato-
nem Socrates in caelum effert laudibus Protagoram Hippiam Prodicum Gorgiam ceteros,
se autem omnium rerum inscium fingit et rudem.

Pues es propio de un hombre que para nada es incapaz e, incluso, de uno que al mismo
tiempo es simpatico que, cuando se discuta sobre la sabiduria, pretenda despojarse de
ella, mientras la concede a los que se la adjudican a si mismos; como en Platén, en donde
Sécrates glorifica con alabanzas a Protagoras, Hipias, Prodico, Gorgias y demas, pero se
presenta a si mismo como alguien poco instruido y despojado de toda doctrina.

P2 Dion. Hal. Pomp. 1. 12 &

¢®d yap tc EMac avtod ypaddc mapadéperv, v aic kwpwSEl Tovc TPO EavTol,
HMappevidnv te kat Tnmiav kat [Mpwtayopav kat [Ipddwov kat T'opyilav kat [T@Aov kat
Oeddwpov kat Opachpayov kat &GAAovc cuyvouc, oVk &md Tod PeAtictov mavta mept
VTV ypddwv AN’ el Bovlel, kal &md dlotipiac Qv yép, Av év tf) IAdTwvoc ¢pucet
TOAA&C ApeTaC £xovcn TO PLAOTIHOV.

Pues tolero que se exhiban sus demaés escritos, en los que hace comedia de los que estaban
antes que él, de Parménides, Hipias, Protagoras, Gorgias, Polo, Teodoro, Trasimaco y
otros muchos, porque todo lo que escribio sobre ellos no lo hizo por ser esto lo mejor,
sino, si asi lo quieres, por ambicién. Pues existio —créeme-—, existié también en la natura-
leza de Platon, que tenia muchas virtudes, lo ambicioso.

P3 Dio Chrys. 12. 14 €V

cxedov pév obv émictapar &tL micteveté pou Aéyovti Vmép Tiic Amelplac Te
KAVETLCTNHOCUVNC THC Epavtol, dHAov wc S TV avT@V EmCTApNY kat ppovncLv: kal
TOUTO OUK €pol povov, aAAd kat CwkpdaTel SOKEITE pot TCTEVELY GV, TAVTR VTTEP AUTOD
mpoPaAlopévy mpoc Gmavtac we ovdev fder Tov 8¢ Inmiav kat tov IIdAov kat TOV
Copylav, @v &kactoc avtov pdActa 0adpale kat égemAfTTeTo, copovc &v fyeicOat kat
pokapilovc:

Pues bien, sé que a penas confian en mi cuando hablo sobre mi propia inexperiencia y mi
falta de doctrina, claro esta que por su sabiduria y buen juicio. Pero esto no piensen que
me lo creen a mi solamente, sino a Sécrates cuando opinaba lo mismo sobre si frente a
todos: que no sabia nada. En cambio, a Hipias, a Polo y a Gorgias, de los que cada uno se
admiraba y se alababa mucho a si mismo, los consideraba sabios y dichosos.

P4 Dio Chrys. 71.5 €V

tadta pev ovv lcwc Tnmiac kat’Odvccebe Setvi fietnv- Eyew 8¢ dnpL tov pthdcodov Tac pev
Téyvac oby oldv te elvat macac eidéval (xahemov yap kai piav dkpBadc épydcachar)
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motfjcat 8’ &v Gmavta BEATIOV 8,TL &V TUXT TOLDV TV GAAWV &VOPWOTWV, KoL T& KATA TAC
TEYVAC, OV dpa dvaykacOi) mote dpacOat ToovTou TIvdc, oV Kot THV TEX VNV dlapépovTa
— ToUto ydp oby oldv Te, Tob TékTovoc TOV Blwtnv petvov motfjcal T kot THY
TEKTOVIKNV 1] TOU Yyewpyol TOV oUk OvTa yewpyloc EUTMEPOV €V TP TOLEY TL TV
YEWPYKAV EUTELPOTEPOV Pavijvat — ol 8 &v Sapépoy;

Ahora bien, quiza ambos, Hipias y Odiseo, eran habiles en estas cosas. Yo, en cambio,
afirmo que el filésofo no es capaz de conocer todas las profesiones —pues incluso es difi-
cil realizar una sola a la perfeccion—, pero cualquier cosa que acometa, la podria hacer
mejor que los demas hombres. Y en lo que respecta a las profesiones, si alguna vez tuviera
la obligacién de emprender alguna, no difiere en lo que se refiere a la profesion (pues esto
no es posible: que el no iniciado en construccion haga algo mejor que el constructor o que
el que desconoce la agricultura parezca mas experto en hacer algo sobre las cosas del
campo que un campesino). ;En qué sobresaldria entonces?

P6 Aristid. 291 &

Ppatvetar 8 ad tovc copretdc katd Tovc v Adou kolalopévouc Telc kal katadéywy,
«kat pnv Tavtalov eiceidov» kat «tov 8¢ pet’ eicevonca» Toic ék Nekviac adtovc kocpoLc
Tp@V, [Ipddwov pév we Tavtarov dvta, Inmiav 8¢ we o eldwlov tod HpakAéouc.

Y parece, ademas, haber colocado a los sofistas entre los que sufren tormentos en el Hades
cuando dice «y vio a Tantalo» y «lo reconocié» honrandolos con adornos de la Nekyia, a
Prédico como si fuera Tantalo y a Hipias como si fuera la sombra de Heracles.

P7 Aristid. 294 &

énelrta THC pEV  kwpwdlac katnyopeic, avtoc 8¢ kwpwdeic Inmiav, Ipdducov,
pwtayopav, Topyiav, EVOUInpov, Awovucodwpov, AydbBwva, Kunciav, mavtac
avBpwmouc.

Después, aunque despotrica contra la comedia, él mismo hace una comedia de Hipias, de
Prédico, de Protagoras, de Gorgias, de Eutidemo, de Dionisiodoro, de Agatén, de Cine-
sias, jde todos los hombres!

Ps Aristid. 328¢

tadTa, @ TpdC T@V Oed@v, Tivac tac dvaykac §j Tiva tHy edmpémeav éxey tic dvé€eTat
Xapwvdav mpd Opnpov tattopevov kat Ipwtayopav kat IIpddwov kat &AAouvc
mapméAovc; 6 82 adtdc ovtoc [pddikoc v toic adTod oAb katdkettat pdAa yelolwe kat
o Ilpwrtaydpac eic tovInmiav mapaPAénet kat 6 Irmioc Anpel.

Y esto, por los dioses, ;qué utilidad o qué oportunidad tiene? ;Quién va a sostener que
Carondas se antepone a Homero o Protagoras o Prodico o todos los demas? Si éste mismo
Prédico, en sus escritos, se queda quieto de manera graciosisima, y Protagoras ve con des-
dén a Hipias, e Hipias actiia como tonto.

P8 Philostr. ep. 73 &

0 youv [TAatwv kat éc tac idéac TV codprct@v tetat kat oUte T [opyig Tapinct 6 éavtod
dpetvov yopytdletv moAAd te kata thv Inmiov kat Ilpwtaydpov Nyxw pOEyyeTat.

Platon claramente se avoca a los estilos de los sofistas y no deja que Gorgias hable menos
gorgianamente que €l y se expresa mucho con el eco de Hipias y Protagoras.

P9 Athen. 11. 112 (=Athen. epit. 2. 69) &

StaBéAet 8¢ 6 TIAdtwv kat Opacipayov Tov Xakknddviov copictiv Spotov elvat Aéywv
T ovopaty, €t 6 Inmiav kat F'opylav kai [Tappevidnv kat £vi Stahdyw ¢ [Mpwtaydpy
moAAovc, 6 totadta &v tf) IloAwtelq einwv- ‘Gtav, olpal, Snpokpatovpévn mdAic Elevbepiac
dupncaca kak@v olvoydwv TuYXN Kot dkp&tou avTic pebucdi.
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Calumnia Platon también a Trasimaco de Calcedonia, el sofista, al decir que era igual a
su nombre, e incluso a Hipias, Gorgias y Parménides, y en el dialogo Protdgoras a muchos;
él, que habia dicho en la Repiiblica estas cosas: «cuando una ciudad que vive en democra-
cia, sedienta de libertad obtiene malos escanciadores, se embriaga, creo, con vino sin
mezclar»

Pio  Athen. 1115 C

év 08¢ t® Meve§evw?® ol povov Inmiac 6 ‘HAeloc yAevaletar, dAAX kat 6 Papvoictioc
Avtipdv kat 0 pouvcikoc Adpmpoc.

En el Menexeno no sélo es tratado con escarnio Hipias de Elide, sino también Antifén de
Ramnusio y el muasico Lampro.

P11 Basil. ep. 135. 1 EV

MAatwv 8¢ T €&ouciq TOD Adyou Opobd pEV Tolc doypact pdyetal, Opov 8¢ kat
TPk WHWOET T& TpOCcwTa, Opacupdyou pev T Bpact kat itapov Staufarlwv, Inmiov 8¢
TO koUpov ThHc Stavoiac kat yadvov, [Ipwtayopov 10 &Aalovikov kot VTEPOYKOV.

Platon, con el poder de su elocuencia, en un pasaje lucha contra las opiniones y en el
mismo pasaje ridiculiza a sus personajes; de Trasimaco, critica lo audaz y lo imprudente,
de Hipias, lo vano y frivolo de su manera de pensar, de Protagoras, lo egélatra y lo pom-
poso.

apud alios

P12 Aristo phil. 14.3 &

ToUTOL &8’ €Tt XelpwV €cTiv O TavTeldnpwy, dvamenewwc £avto[v] éttw[&]vta yivweke[,
Ta pev pobw[v] mapd Tev paAict’ énctapévwy, Ta 8’ idwv moodvtac povov, T §’ avtoc
gmvorjcac &¢’ [avtol. kdctt Towodtoc ov p[6]vov olov Inmiav toOV HAglov [ijct[o]pel
[I\&twv, dca mept T [codp’] elxev abT@ memomkéval Aéyety, dAAX kai katack[gvdde]wv
oikiav kat mAolov 8" avTtol kol Ywplc &pYLTEKTOVOC: kal ypadely cuvOnkac £ovt®
deopévac épmelpiac vopkicr kat dovdouc idiovc iat[pelv[ev], pn povov E£autodv,
émuyetpelv 8¢ kat GAAovc: kat putevely kat poptifecOat Ta p&AcO’ VIO TOV TEYVIKWTATWY
katopOovpeva: kal vavay@®v &v &mact p[nd’ ob]tw mavecOau tic &[mo]mAnéi[ac]. oloc 8¢
kal T[®]v pabnpatwyv dvtirotovpevolc md]vtwv [dcy]npovelv: kai to[Uc ka] [tayeA@vToac]
amelpouc Aéyet[v]

Y todavia peor que éste es el sabelotodo, ya que se convence a si mismo de que conoce
todo, aunque unas cosas las haya aprendido de los que saben més y otras s6lo al ver a
quienes las hacian, otras, porque son producto de su pensamiento. Y de tal calana es no
solo Hipias de Elide, tal como lo recrea Platén, que dice que se habia fabricado todo lo
que traia puesto en su cuerpo, sino ademas el que construye una casa y una barcaza por
si mismo y sin un arquitecto. También quien escribe contratos para si mismo careciendo
del conocimiento propio del derecho. Y el que médica a sus propios esclavos, no sélo a si
mismo, lo intenta incluso con los demas. Y el que planta y comercia las frutas que se pro-
ducen bien sdlo por los méas avezados. Y, auin tras fracasar en todo, ni asi cesa de su insen-
satez. Y es también de los que quedan mal por querer dedicarse a todo tipo de disciplinas.
Incluso es de los que llama ignorantes a los que se burlan de él...

P13 Aristo phil. 14.5 &

397 cf. Plat., Mx., 236a.
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0 8¢ mavteld[]pwv Gpa Tolc EpnpEVOLC TACL KOl HAPYLTOUAVIC ECTLY, €l Kal TOV OVTwWC
TOAVHAOECTATOV TTPpOoCcAyopeVOpEVOY oleTat TavTa dUvaclal yIvwckely kat molelv ovy
olov £autév, Oc éviote 008éV TL PwpdTal kKaTéxwV Kol oV cuvop®V, dtt ToAd Seitat
TPPC, &V kat Ao Thc avTic yivnTot pebodov kabdamep Té ThHC TOMTIKTC pHEPT), Kal SLoOTL
mept TouC moAvpaBeic dcpat povov gict TOAA®V, o0 katoyal, kol TAToTEVYpATH TEPlECTLY
TOV Tadevpdtwy, ov T& katopBwpata, kot TAvVO Oca Tolc TOoloVTOC CupPaively
aveloyl{opeda- kat 81oTL TOAAL yivwckety, wa [Inm]ia[c] ékavydto, kat TO TapamAnciov
Tdv yévoc 6veldn paAOV éctiv fimep Eykwptar kal — Tl yap 8el TdAla mept Anpovvtwy
Aéyetv; wc Otav dtuyncwcl, GwpdVTAL KATAPEVYOVTEC €L TOUC TLYOVTAC Kol TGOV
¢[A]ayictwv gAdTTovc avtolc elvat mpocopoloyodety.

Y el sabelotodo, junto con todos los mencionados anteriormente, esta loco como Margi-
tes, si es que cree en serio que el designado como el més polimata puede saber y fabricar
todo, no como él mismo, que a veces es pillado sin captar ni comprender que para todo se
necesita practica, incluso si proviene del mismo método, como las partes de la poética y,
por ello, en torno a los polimatas solo existen probaditas de todo, no hechos; y alrededor
de sus ensenanzas hay deficiencias, no fortalezas, y todo cuanto hemos enlistado que les
suceden a las personas de esta calafia. Y por eso, conocer todas las cosas, como solia pre-
sumir Hipias, y lo demas por el estilo es desdoro mas que encomio. Pero, bueno, ;para
qué decir mas cosas sobre las personas que deliran? si cada vez que se equivocan, se les
pilla refugiandose en los que no se equivocan y conceden asi que son peores que los peo-
res.

P14  Philostr., soph., 2 EV-L.-M.

1O pév ovv SadexBfjvar adtdv év cravictoic #kerto, dte 8¢ oppricetev éc Stdheduy,
inmalovti te €wket kat yopytalovTt.

Ademas, que él conversara se daba en rarisimas ocasiones, pero cuando pretendia tener
una conversacion, se parecia a alguien que habla como Hipias y como Gorgias.

P15 Lib. decl. 2. 1. 24¢

ndc yap ov dewvov Iopylav pev kat [pwtaydpav Aéyewv kat IIoAov kat IIpddikov Tov
aAafova kaiInmiav, Tove copietdc kat kamhAove TOV AdywV, Kot TOUVTwV &KoVELY Kat idiq
kat kowvf] touc "EAAnvac picBodotovvtac avtoic, avBpwmolc HAelowe kat Kelowc kat
ABdnpitaic kat Agovtivolc, TOv 8¢ ABnvaiov Cwkpdtnv unde mpod 1o Bavdatou AaAeiv;
Pero j;como no va a ser terrible que Gorgias y Protagoras hablen; también Polo y Prédico,
el charlatan e Hipias, sofistas y vendedores de palabras y que a éstos los escuchen tanto
en lo privado como en lo ptblico los griegos que ademas les pagan un salario, a ellos que
son hombres eleos, ceos, abderitas, lentinos, pero que Socrates, el ateniense, no hable an-
tes de su muerte?

P16  Lib.decl. 2. 1. 24¢

ovk €v toic yvpvaciotc épel Cwkpdtnc, oUk €V Taic ctoaic, ovk €v T Pactielw StahégeTal
Tiey [...] ovk év KadAiov, [...] ooy Umep 100 kadol mpoc Inmiav...

Sécrates no hablara en los gimnasios, tampoco en los pérticos, ni conversara con nadie
en la sede del arcontado [...] no lo hara ni en la casa de Calias [...] ni tampoco conversara
sobre la belleza con Hipias...

P17  Them., or., 29.345¢c SV

tavta 8¢ éctiv & Pncwv 0 Becméctoc MAdtwy, Td te EAAa kat dca Aéyet €v T@ Ppayutépw
Inmia mpoc avtov €keivov Inmiav, avtdv Te ékelvov émdeikvucBat kat Tovc &AAouc
codrctac émtndevety.

206



APENDICE I: supplementum Hippianum

Todas estas y otras cosas las afirma el divino Platén en el Hipias menor respecto al mismo
Hipias, al mostrarlo y al ocuparse de los demas sofistas.

OPERA (O1-O17)
GENERATIM

O1 Plat., Hipp. min., 368c-d (eadem apud Them., or., 29. 345d leguntur laudata verba)
c
poc 8¢ Tovtolc mompata Exwv €ABely, kat énn kat Tpaywdiac kat StBupapPouc, kat
kataloyadnv moAlovc Adyouc katl TavTodamolc CUYKEIPEVOUC: KAl TTEPL TOV TEX VOV O
OV &pti y® #Aeyov EmicTpwy dPucécOat StadepdvTwe T@V AWV, kai Tept PuOP®V kal
APHOVLOV KAl YPAHHATWY OpBOTNTOC, Kot GAAA £TL TPOC TOVTOLC TAVY TTOAAQ.
Ademas de éstos, llegaste con poemas, tanto épicos como tragedias y ditirambos y, en
prosa, con muchos discursos, compuestos sobre temas varios. E incluso te presentaste
como experto en las artes, de las que hace poco yo hablaba, diferenciandote de los demas;
tanto en las que tienen que ver con ritmos y armonias como en las que tienen que ver con
la correccion de las letras, y, encima de todo esto, muchas mas cosas.
Ora  Dio Chrys., 71.2 €V
TO pev yap Sadépetv mavtayod tov Ppthdcopov T@V dAAwv dokolctv dpBic
a&lovv- TANV el p1) ye kat Tac Téxvac dpact §elv avtov amacac eidévat kat BEATiov
KATA TNV TEX VNV ATAVTA TOLETY TOV dnpoupy®dv, oikiac Te oikodopolpevov kal
TAOlot VAUTIN YOUHEVOV KAl YaAkeVvovTa katl VpaivovTa Kol yewpyoUvTa: Gcmep O
'HAetoc ‘Inmiac f&lov codwraroc elvar t@v EAMjvewv, ob pédvov moujpota
mavtodand kat Adyouc avtod motkidovc mpodepwv ‘OAvpmiact Te kai €v Taic
dAAatc mavnyvpect T@v EAA)vwy
Pues en esto parece diferir de los demas el filosofo, bajo cualquier circunstancia:
en ser digno de manera cabal. Salvo en el caso de que, efectivamente, se diga que
es necesario que conozca todas las artes y que haga todo en cualquier arte mejor
que los artesanos: ya sea edificar casas o construir naves o trabajar el bronce o
tejer o cultivar el campo. Tal como Hipias el eleo se consideraba a si mismo como
el mas sabio de los griegos, no solamente porque presentaba en Olimpia y en las
demas festividades de los griegos poemas variados y multiformes discursos he-
chos por él...
O1b  Philostr., soph., 11 C
...€000kIp@V 8¢ kat TOv &ANov ypovov €Belye thv EAAGda év 'OAvpmia Adyolc
nowiAolc kal TedpovTIcpHévoLlc ev.
...cuando era famoso, ya en otro momento, encant6 a Grecia en Olimpia con dis-
cursos multiformes y perfectamente calculados.

CARMINA
02 Paus., 5.25.4 C

té7e 8¢ émi T dwAela @V aidwv ot Meccrviot mévBoc fyov, kot EAAa Té chrety éc Ty
abTt@V €&evpédn kat eikdvac éc ‘OAlvpmiav &véBecav yaAkdc, cvv 8¢ avtoic TOV
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dddackalov tol yopol kai TOV avAnTV. TO pEV 8N émiypappa édnAov TO Apyaiov
&vadniparta elvat tdv év TopBpd Meccnviwv- xpoéve 8¢ Hetepov Inmiac 6 Aeydpevoc vrd
EAMvwv yevécBat codpoc ta eeyeia ém’ avToic émoincev- épya 8¢ eictv ' HAelov KaAlwvoc
at elkovec.

Fue entonces cuando, a la muerte de los ninos, los mesenios estaban de luto, y otras cosas
les fueron develadas para su honra y erigieron estatuas de bronce en Olimpia en donde
se representaban, junto a ellos, el maestro del coro y el auleta. Por otro lado, el epigrama
mostraba ser un exvoto, desde antiguo, de los mesenios que habian perecido en ese acci-
dente. Poco tiempo después, Hipias, de quien los helenos decian que se habia convertido
en sabio, hizo unos cantos flinebres sobre ellos. Las estatuas son obra del también eleo
Calon.

PROSA ORATIONIS (03-06)

03 Plat., Prot., 347b &

tadtd pot dokel, ® IMpdSike kat IMpwraydpa, v 8 ¢yw, Cpwvidne Savoolpevoc
TEMOMKEVAL TOUTO TO &cpa. kat 6 Trrtiac, e0 pév pot Sokeic, Edn, ® Cakparec, kai cb mept
T00 §cparoc Stehnhudévar Ectiy pévtol, €dn, kai épot Adyoc mept adtod ed Exwv, Ov VUV
¢mSel€w, &v BovAncBe. kat 6 AAkiBiéadnce, vai, Epn, @ Inria, eic adBic ye-

Y yo dije «<me parece, Prodico y Protagoras, que Simoénides, al prefigurar con el pensa-
miento estas cosas, ha creado este canto.» Por su parte, dijo Hipias «tt1 me pareces haber
disertado bien sobre este canto, Sdcrates; sin embargo,» anadié «tengo un discurso sobre
ello que va muy bien y que, si quisieran, les podria mostrar.» Pero Alcibiades respondié:
«si, Hipias, pero déjalo para después».

04 Plat., Pheedr., 267a ¢

CO. ...Tewctav 8¢ Topylav Te gdcopev ebdetv, ol mpd T@V dANBDVTA eikdta elov G
TipunTéa paAAov, Té Te ab cpikpd peydAa kal T peydAa cpikpd dpatvecBal moodcty S
PWHNV AOYOU, KAV T dpYoiwe T& T  EVaVTio KAV®C, CLVTOpIAY Te AdywV kal dmelpa
pnkn mept mavtwy dvnipov; Tadta 8¢ dkovwv mote pov [Ipddikoc éyélacev, kat povoc
avTdC NUpNKévaL édn GV Sel Adywv téxvny- Setv 8¢ olte pakp®dv olte Ppayéwv dAX
HeTplwv. AL codprytatd ye, ® [Tpddike. CO. Trmiav 82 00 Aéyopev; olpat yap &v copymdpov
avt® kat Tov HAelov Eévov yevécBal @AL Tt 8 ol; CO. & 8¢ TldAov mdc Pppdcwpev o
pouceia Adywv —wc «dumhactohoylav» kat «yvwpoloylav» kat «eikovoloyiav»— OVOpaTwy
te Awvpviwv & éxelve 28wprcato mpdc moincy edenelac; AL IMpwrtaydpeia 8¢, &
Cdkpartec, ook NV pévrtot toladt’ &tTay

SO. ;Vamos a dejar descansar a Tisias y a Gorgias que vieron cosas verosimiles como si
fueran méas bien honrosas y que, a su vez, hacen que los argumentos pequenos se vuelvan
grandes y los grandes pequenios gracias al vigor de su discurso; que los topicos recientes
queden como si se hubieran dicho antiguamente y sus contrarios como si se hubieran
dicho recientemente y que descubrieron la brevedad de discursos y las infinitas magnitu-
des que los circundan? En una ocasién, cuando yo estaba escuchando que se hablaba de
estas cosas, Prodico se burlé de miy dijo que inicamente él habia encontrado una técnica
de discursos que se necesita: no tienen que ser ni muy largos ni muy cortos, sino mesura-
dos. FED. Cosas indudablemente muy sabias, Prodico. SO. Oye, ;pero no estamos refirién-
donos a Hipias? FED. Pues pienso que tendria la misma opinion hasta él que es un extran-
jero eleo. FED. ;Y como no? SO. En lo que respecta a Polo, como vamos a enunciar, ademas,
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sus galerias de palabras, —como la «diaplasiologia», la «xgnomologia» y la «iconologia»—y
de los términos propios de Licimnio que le regald en pos de la creacion de discursos bien
hechos. FED. ;Y las cosas que tienen que ver con Protagoras, Socrates, no eran, también
por el estilo de las demas?

Os5 Quint.,3.1.12 C

horum [sc. logodaedalorum; cf. Plat., Pheedr., 266e] primi communis locos tractasse dicun-
tur Protagoras, Gorgias, adfectus Prodicus, Hippias et idem Protagoras et Thrasymachus.
De éstos, los primeros en tratar los lugares comunes se dice que fueron Protagoras y
Gorgias, los afectos, Prodico, Hipias, el mismo Protagoras y Trasimaco.

06 Plut., Lyc.,23.1C

avtov 8¢ Tov Avkolpyov Inmiac pev 6 codictic molepkwtatov ¢nct yevecBat kat
TOAAQDV EUTELPOV CTPATELDV....

Hipias, el sofista, refiere que Licurgo era muy belicoso y que tenia experiencia en muchos
asuntos del ejército...

‘Opnpwa (07-O8)
[NeomtdAepoc 1) mepl & xpm) TOV vEoV €mitndeverv]

O7  Plat, Hipp. mai., 286a C
M. kol vai p& AU, & Cdrpatec, mepl ye gmtndevpdrwy kaA@dv kol évayyoc avtdd
novdokipnca Ste§Livv & xpi) TOV VEOV EmTNSeVELY. ECTL YAP pOL TTEPL AVTOV TTAYKAAWC Adyoc
cuykeipevoc, kail dAAwc eV Slakeipevoc kai tolc dvopact mpdcynpa 8¢ pol Ectt kal dpyh
Totade Tic Tob Adyov. émeldn 1) Tpola NAw, Aéyet 0 Adyoc 6Tt Neomtddepoc Néctopa €potto
Ol £CTL KaAd EmiTndevpata, & &v Tic EmTndevcac VEOC WV EVSOKIHWTATOC YEVOLTO: HETX
Tadta 8N Aéywv éctiv O Néctwp katl UTOTIOEpEVOC AVTE TAPTOAAA VOULpA Kol TTEYKOAQL.
Pero si, Socrates, por Zeus, Pues tengo un discurso bellisimo compuesto sobre esto, y,
ademas, bien estructurado también en sus palabras. El pretexto lo y el comienzo del dis-
curso son estos: después de que Troya fue tomada, dice mi discurso que Neoptdlemo le
pregunté a Néstor cuales eran las cosas convenientes y bellas que, como joven, debia lle-
var a cabo alguien que quisiera convertirse en alguien reputado. Por supuesto, después
de esto, aparece Néstor hablando y aconsejandole muchisimas cosas que son propias de
la ley y bellisimas.

O7a  Philost., soph., 11 €

gty 8¢ avT® kat Tpwikoc dtahoyoc, ob Adyoc: 6 Néctwp v Tpoig aloven

vrotiBetat NeomtoAépw 1@ AXIAALwc, & Xp1) émitndevovta dvdpa dyabov

¢PaivecOat.

Tiene también un Dialogo troyano, que no es un discurso. En Troya, una vez

que fue tomada, Néstor aconseja a Neoptdlemo, el hijo de Aquiles, qué co-

sas debe llevar a cabo un hombre para parecer bueno.

O2b  Plat., Hipp. mai., 291d-e &

M. AMéyw toivuv del kai mavti kol mavtayxod k&AAictov elvar &vdpl,

mAovTolVvTL, Vylivovtl,, TpHwpéVe Vmd Tev EAMvwyv, ddwopéve eic

YNpac, TOUC AUTOD YOVEQC TEAEUTHCAVTAC KOAADC TEPLCTEAQVTL, VTTO TV
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ro 3¢ 3

aUTOD €KYOVWY KaA®C kat peyahompendc tadpfivat. CQ. iov iol, w Tnmia, 1
Bavpaciwe te kat peyadeiwc kat d&iwc cavto elpnkac:

Lo que quiero decir ahora es que siempre, en cualquier situaciéon y en todos
lados lo mas bello para un hombre es ser rico, saludable, valorado por los
griegos, llegar a la vejez, poder erigir apropiadamente las tumbas de sus
progenitores, una vez que hayan muerto, ser enterrado apropiada y
espléndidamente por sus propios descendientes. SO. jUy, uy, Hipias! {De
qué manera tan sorprendente, magnifica y digna de ti has hablado!

O7c  Plat., Hipp. mai., 292e-293a &

CO. « kat T@ AYAAel» Pricet, «b Eévoc 6 'HAeloc £¢pn kahdv elvat etépo
TV TPOYOVWY Tadival, kat TR TETmw avtod Alak®, kat Toic &AAolc dcot
¢k Be®@v yeydvact, kat adtoic toic Oeoic»

SO. «<Entonces, ;el forastero eleo dijo que para Aquiles lo bello era ser ente-
rrado antes que sus progenitores y también para su abuelo, Eaco, y para
todos aquellos que nacieron de dioses, incluso para los mismos dioses?»

[tept Opnpov 1) mept TOV Hpwwv]

08 Plat., Hipp. min., 363a-b &
EY. ¢V 8¢ 81 Tl ciy@c, @ Cwkpatec, Trmiov tocadita émbelapévov, kai obyi f) cuveratveic
TLTOV elpnpEVWV T} kot EAEyYEL, €l T cot ) kaAdc dokel eipnkévay; dAAwc Te Emeldn) Kal
avtol Aeheippeba, ol pdAict’ av avturomcaipedo peteivat v the €v Plocodia
SlatpBiic. CO. kai pfv, & EdSwe, éctt ye & 8éwc &v muboipny Irmiov &v vuvdh éleyev
nept Opnpov.
EU. Pero ;ti porque te quedas callado?, Socrates, si Hipias dio tamafa conferencia, y no
estas elogiando lo que ha dicho ni lo refutas, si acaso te parece que haya dicho algo que
no estuviera bien. Mas que nada porque quedamos sélo los que hacemos principalmente
el intento de involucrarnos en la actividad filosoéfica. SO. Pero claro, Etidico, que hay algo
que le podria preguntar gustosamente a Hipias de entre las cosas que acaba de decir sobre
Homero.

O8a Plat., Hipp. min., 364c &

Pnpt yop Opnpov memomkévat Gpictov pev &vdpa AxiAéa t@v eic Tpolav

apwopévwyv, copwtatov 8¢ Néctopa, molvtpontwrtatov §¢’'Oduccéa.

Pues yo digo que Homero plasmoé a Aquiles como el mejor hombre de los

que fueron a Troya, a Néstor como el mas sabio y a Odiseo como el mas

versatil.

O8b vitae Homeri, 6 C

nriac 8 ab kat'Edpopoc Kupaiov:

A su vez, Hipias y Eforo [sc. dicen que Homero era] cimeo.

O8c  Arist,, poet., 1461a 21 €D.-K.

katd 8¢ mpocwdiav, Gcmep Inmioc Elvev 6 Odcioc, TO «5tSopev 8¢ ot edyoc

&pécBaws kal «Td pev 00 katamiBetatl SpBpw».

Segun el acento, como resolvia Hipias de Tasos el «8{Sopev 8¢ ot edyoc

&pécBaws y el «tod puév ol katamiBetal SpBpw».

O8d  Arist., soph.el., 4.166b 1 ¢
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mapd 8¢ TV mpocwdiav €v pev toic dvev ypadic dalektikoic o pddiov
motfjcat Adyov, év 8¢ toic yeypappévolc kal Tomjpact pdAAov. olov kai TOV
‘Opnpov €viot StopBolbvTat TPOC TOUC EAEYXOVTAC WC ATOTTOV ELPNKOTA «TO
pHEV 0oV katamyBetal SpPpw» Avouct yap avtd Tf) mpocwdiq, Aéyovtec TO
“ou” 6&UTEPOV. Kal TO TTEPL TO EVUTTVIOV TOD AyapéRVOVOC, OTL 00k adTOC O
Zebc elmev «8i8opev 8¢ ol edyoc dpéclaws, AAA T@ évumviw vetéAeto
818dvat. T& pév ovv toladta Tapd T Tpocwdiay Ectiv.

No es facil elaborar un discurso respecto al acento cuando se trata de
argumentos dialécticos sin escritura, en cambio, lo es cuando se trata de
prosa o verso escritos, como, por ejemplo, algunos que enmiendan a
Homero con pruebas de que dijo algo fuera de lugar cuando dijo: «to pev
o0 katambetat SuPpw». Y lo resuelven por medio del acento, afirmando
que ovu es agudo. Y en el pasaje sobre el sueno de Agamenon, dicen que no
es Zeus quien dijo «8{8opev 8¢ ot edyoc &pécBaw» sino que ordend que se
entregara al sueno. Asi es, pues, lo que respecta al acento.

‘OAVpTTOVIK@V dvaypadn

Q9 Plut., Numa, 1. 4 C

Touc pEV obv Ypovouc gfakpB@cal yolemdv éctt kal péAlcta TOVC €K TRV
KOAVPTOVIK@ V> dvayopévouc, GV TV «dvaypadhv» oPé dacty Inmiav ékSobvat TOV
"HAetov &mt’ o0devoc Oppwpevov dvaykoiov Tpoc micTiy.

Asi, es complicado precisar las fechas y sobre todo las que tienen su origen en los vence-
dores de Olimpia, de los que, dicen, Hipias de Elide publicé tardiamente la lista, aunque
sin haberse basado en nada que necesariamente fuera digno de confianza.

cuvaywyn (O10-017)

O10 Athen.,, 13.89 C
émt kdAAet 8¢ —‘€tL yap yépwv &otdoc keladel Mvapocivay’ katd tov Evpumidnv-3°8
Stafonrot yeyovact yvvaikec OapynAia 1) Mkncia, ftic kat teccapeckaidexa avdpactv
gyapnOn, ovca kai to eldoc mEvu kahl) kai codr), Gc Pnewv Inmiac 6 codicTic &v @
EMLYpadOpHEVW CUVAYWYN.
Por belleza —«pues atin un viejo aedo canta la Memoria», segin Euripides— se convirtieron
en mujeres afamadas Targelia de Mileto, que se caso, por cierto, con catorce hombres, era
muy bella de aspecto y sabia, como dice Hipias, el sofista, en su obra titulada Coleccion.
Oroa Hesych,,s. v. @apyniia C
OapynAio €ctiv 1) Oapyniia Mikncia pev to yévoc, ebmpenic 8¢ thHv S
kol TéAAa codr), dete cTpatnyelv méhetc kat Suvdctac. 8o kai mAeictolc
EYNHATO TV SLACTHOTATWYV.
Targelia: Fue Targelia milesia de linaje, bien dispuesta a la vista y en lo de-
mas, sabia, al punto que goberné ciudades y soberanos. Por ello, se casd
también con muchos de los mas destacados.
On  Clem. Al,, strom., 6.2.15.1.1 C

398 Eur., Herc., v. 679.
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AN Tva pn) €mt mAéov mpoin 0 Adyoc GLAOTIHOVHEVWY RGOV TO eveTiPopoV gic kKAoTHV
t@v EAMjvwv katd tolc Adyouc te kat t& Soypata émdewvival, ¢épe Gvtikpuc
paptupobvta NIV Inriav TOv copiectiv Tov ' HAglov, we TOV avTOVv et TOD TPOKEUEVOU
pot cképpartoc ket Adyov, Tapactncapeda 08¢ mtwe Aéyovta: «tovtwv lcwe elpntat T
pev Opodel, T 8¢ Movcalw, Ta 8¢ Hetddw, o 6¢ Opnpw, T 8¢ Toic GAAoc T@GV TONTAOV,
ta 8¢ v cuyypadaic T& pev'EAANcL ta 8¢ BapPaporc, katd Ppoyh GAAw <&AAo> dAAayol:
£y 0¢ ék TAVTWY TOVTWYV T& péylcta kat OpoduAa cuvbeic TobToV Kavov kat ToAveldi
TOV AOyOV TTot)copat.»
Pero, a fin de que no se prolongue demasiado este capitulo, y como ya estamos ansiosos
de mostrar la tendencia de los griegos al hurto, tanto en lo que respecta a los discursos
como en lo concerniente a las doctrinas, hemos de poner abiertamente como testigo nues-
tro a Hipias, el sofista eleo, de modo que su mismo tratado —que es acerca de la presente
cuestion— venga en favor nuestro cuando dice mas o menos asi: «de estas cosas, unas son
mencionadas por Orfeo, otras por Museo, otras por Hesiodo, otras por Homero, otras por
los demas poetas; unas estain mencionadas en los escritos griegos en prosa, otras en los
escritos extranjeros, en resumen, otras por algiin otro en algtn otro lado. Yo, por mi parte,
como ya he reunido las méas importantes y que son del mismo tipo de entre todas estas,
crearé esta novedosa y polifacética obra.»
Ormta Him., or.,38 &
v xpovoc, dte ABnvaiot pdAicta dvOpdmwy dmdvtwy Tovc [copietic
ferdfovto kal mévta avtoic fcav ot codictal kat T& ToVTWV TPdypHaTA.
TaUTn Tol Koi] dvictdpevol mavtaxobev ol TavTNV THV TEXVNV
é¢mtndevovtec, Suvelval T évtatBa toic | véolc kat dtatpiPety Ectovdalov-
€0avpa](ov te dANot &GAAovuc, ot pev F'opylav TOV AeovTivov, ot 8¢ Tov Kelov
[Ipddikov- fcav | 8¢ tivec, of kat map' Tnmiay tov'HAglov pottav] Hélouvv, dwc
&1 ToAVTpoToV Tiva kat ToAveldi) TV copiav Embetk vupeEVOV.
Hubo un tiempo en que los atenienses daban la bienvenida, mas que a cual-
quier otro, a los sofistas, y los sofistas lo eran todo para ellos, asi como tam-
bién lo eran sus asuntos. De este modo, surgieron de todas partes los que
practicaban esta arte, y se esforzaron por vivir ahi y ensefarla a los jovenes.
Hubo quienes admiraron a unos, hubo quienes admiraron a otros, unos a
Gorgias de Leontini, otros a Prédico de Ceos. Hubo también algunos que
se consideraban dignos de frecuentar a Hipias de Elide, porque sin duda
aquel demostraba poseer una sabiduria variada y polifacética.
Oz  Epict, gnom.,3.5.17 &
el 8¢ Tic Aeeldia el f) Oewpnpdtia, amijyev mpoc [pwtayopav, mpoc Inmiov.
Si alguien buscara palabrejas o postuladillos, que recurra a Protagoras, a Hipias.
O1z2a Phryn,, ecl,, 286 c
«tapadnknv» Inmiav kot Twva tiva cuyypadpea dpactv eipnkévat, Hpeic 8¢
TOUTO «Tapakatadnknv» €polpev, wc IMAdtwv kat AnpocOévnc kat
®ovkudidnc.
Dicen que Hipias y un historiador Jonio?*? dijeron «parathéke», nosotros,
en cambio, diremos «parakatathéke» (= «depodsito»), como Platén,
Demostenes y Tucidides.

309 Hdt. 6, 86 etc.
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Onrzb Max. Tyr., dial., 17.1a &
N\Bev eic Cméptnv Cupakdcoc codicthc, ob katd v IIpodikou
kaAhdoylav, ovde katd v Inmiov yeveodoyiav [...] 00d¢ kat’ GAANV
Tpaypatelav AOyou TapeCKEVACHEVOC
Marcho a Esparta un sofista siracusano, preparado no con el habla pulcra
de Prddico, ni con la genealogia de Hipias [...] ni tampoco con ningdn estu-
dio del habla.
O12c¢ Plat., Hipp. mai., 285d C
IM. epl T@V yev@dV, & COKpaTec, T@V Te HpWwV kal TdV &vOpwrwy, kal
TV KATOWKICEWV, WC TO Apyaiov ékTicOncav ai moAelc, kai cuAAnPBdNv
macnc ThHe &pyaoloyiac ndcta akpodvtal, wet’ €ywye 8 avTovc
NVaykacpot EKpPepadnkévat Te kal EKPeEPEAETNKEVAL TAVTA TA TOLXDTL.
HIP. Sobre las generaciones de héroes y de hombres, y de los habitantes, de
cémo antiguamente las ciudades fueron conquistadas y, en resumen, sobre
cualquier curiosidad sobre lo antiguo, eso es lo que escuchan con mas
agrado, al punto en que yo mismo, por medio de ellos, me he visto obligado
a hacerme experto y a ocuparme con mucho ahinco de todas estas cosas.
O1zd sch.S. O.t, 1112, 11 DIND. C
dov 8¢ Tt memdvBacwy ot ped’ Opnpov momrat tovc mpo TOV Tpwik@®v
BactAeic «tupdvvouc» TpocayopevovTec, OPE Tote ToUde TOU OVOpaTocC gic
touc "EAAnvac dwadoBévtoc, katd tovc Apythdoyou xpdvouc, kabamep
Inmiac 6 codretne Pnewv. ‘Opnpoc yoiv TOV MAVTWY TAPAVOUWTATOV
"Exetov Pacidéa ¢nct kat ov tUpavvov: ‘cic "Exetov PactAfja Bpotdv
dnAnpova’. mpocayopevBijvar 6¢ Pact TOV «TUpAVVOV» ATO TAOV
«Tuppnvav» yakemovc yap Tivac mept Anictelav Tovtouc yeveéchat.
Los poetas que sucedieron a Homero lo tomaron como propio al llamar a
los reyes de antes de los sucesos de Troya «tiranos», debido a que esta
palabra fue transmitida a los griegos de manera tardia, en los tiempos de
Arquiloco, segin asegura Hipias, el sofista. Efectivamente, Homero llama
«rey» y no «tirano» al mas contrario a la ley, a Equeto: «hacia Equeto, rey
destructor de mortales».3® Dicen que «tirano» se dice a partir de «tirreno»,
pues éstos son severos con los piratas.
O12da Suda, T 1187 €D.-K.
«TOpavvoc» ol Tpo TV Tpwik®v momrat Tovc PactAeic Tupavvouc
mpocnyopevov, OPe mote To0de TOU Ovopatoc eic touc "EAAnvac
dadoBevtoc katd tovc Apythdyxouv xpovouc, kabamep Inmioc O
copletrc Pnctv.
Tirano: Los poetas de antes de los sucesos de Troya llamaban a los
«reyes» «tiranos», debido a que esta palabra fue transmitida a los
griegos de manera tardia, en los tiempos de Arquiloco, segin
asegura Hipias, el sofista.

[mtept &ctpovopiac]

3° Hom., Od., c 84.
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O13 Eust,inD.P.,270C

Tnmiac 6¢ amod Aciac kat Edpwnnc t@v Okeavidwy tac fmeipovc kaAel.

Hipias nombra los continentes a partir de Asia y Europa, las oceanides.
O13a sch.D.P.,270 ¢
wvopdcBat 8e THv ywpav €& Ebpwnnc dpact thc Porviknc, de pnct Avkodppwv (1283)-
T yap tadaivy pntpt Tod IpopnBéwce Euvov méduke kat Tpodp@d Capmnddovoc. ek
tavtnc yap 6 Capmndwv, wc ictopel Evpuridnce évPrcw (28).'O 8¢ Hpddotoc (4, 45)
cuykatatifetat avTV amo yvvawoc eipfcBar Inmiac pévrol ¢nctv &mod t@v
Qkeavod Buyatépwv.
Dicen que la region se llamo a partir de Europa, la fenicia, como afirma Licofrén;
se trata de un nombre comun a la miserable madre de Prometeo, y nodriza de Sar-
pedon. De ésta es hijo Sarpedon, como narra Euripides en el Reso. Pero Herédoto
esta totalmente de acuerdo en que se llama a partir de una mujer. No obstante,
Hipias asegura que es a partir de las hijas de Océano.
013b sch. Arat., 172 C

.kat an Kelvwv» 00Kk avwvvpm, ¢dnctv, ai'Yadec at émi tod psrwrcov o0 Tavpov.

®o¢)\nc pHev odv Svo adtac elmev elvat, THY psv Bopetov, Thv d¢ voTIoV, Evpuu&]c
d¢ év 1@ Qagbovtt Tpeic, Axaoc 8¢ téccapac, Mouvcaioc €' Inmiac ¢ kat
Depekvdnc emTa.
y mucho de ellas... no son andnimas, dice, las Hiades que estan en el metopo del
Toro. Tales, por ejemplo, dijo que eran dos, la boreal y la meridiana, Euripides,
por su parte, en el Faetén, que son tres, Aqueo que eran cuatro, Museo que eran
cinco y, por ultimo, Hipias y Ferécides que siete.
O13¢c  sch. Pind., oda P 4, 288a C
tavtnv 8¢ 6 pev Ilivdapoc év Gpvolc (fr. 49) Anpodiknyv, Inmiac 8¢ (FHG II p. 62)
TFopy®mv- CopokAijc év ABapavtt (p. 131 N.) NepéAnv- @epexvdne (FHG I p. 86)
Oepuctw:
A ésta [sc. a la madrastra de Frixo] Pindaro, en sus Cantos, la llama Demodica,
Hipias, en cambio, Gorgopis; Sofocles, en el Atamanto, Nefele. Ferécides, Temisto.

[mtepl copret@V]

O14  Arist., mept pthocodlac, fr. 5 Ross= etymolog. m. (ca. 1150) p. 722,16 Sylb. s. &
coprctne: kuplwe 0 codplopevoc: 6 8¢ AplctotéAnc codictac Aéyel Tovc EmMTa codouc.
EAEYOM 8¢ kat O €éBehopilocodoc codretrc: 0 8¢ T dvTt codoc: dBev émemolale Aeyery,
Pthocodet

ddpp’ €d yryvacknc Hpev Bedv N8 copretyv.
vOv codictde, Tove StatplB@v mpoictapévovc. ovtwe AmoAdvioc v EEnyncel T@v
‘Hpo8détov yAwccdv. dpoc: Aéyetat kat 6 émnpedlwv £kwv &v Toic Adyolc.
Sofista: propiamente el que elabora sofismas. Aristoteles llama sofistas a los siete sabios.
Se le llamaba sofista al que queria ser filésofo. Este es realmente sabio. De ahi que se co-
menzara a decir «filosofa para que distingas bien entre un dios y un sofista». Ahora, los
sofistas son los que sobresalen en las platicas. Asi Apolonio en la explicacién de las locu-
ciones de Herddoto. Definicidn: se le llama también al que acttia a propdsito de manera
abusiva en las conversaciones.
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Oi4a Zonar.,, lexic., s. v. coptctrc &
codrctrc kuplwe 6 copL{opevoc kat poictdpevoc thc Statppic.’Opnpoc:

ddpp’ €b yryvackote eV Bedv 8¢ codethv.
Sofista: propiamente el que elabora sofismas y sobresale en la platica. Homero:
«para que puedas distinguir entre un dios y un sofista».
Oi4b Plat., Hipp. mai. 281c-d &
cQ. ...atap, o Tl t Tote O altiov dtL ot koot Ekeivol, GV ovopata peydAa
Aéyetat €t codiq, [TitTakod te kat Biavtoc kat T@v apdt Tov Miknclov @adijv kat
€TL TV Vctepov péxpt Avagaydpov, wc fj mdvtec ) ot ToAAot adt®V dalvovrtal
&mexdpeVOLTOV mOMTIK@V Tpd&ewv; ITL T{ 8’ olel, ® Cwkpatec, BANo ye fj advvartot
fcav kal ovy ikavol é§uveicBat ppovicet én” dpuddtepa, Té Te Kovd kol T (SLo;
CO. &p' o0V mpoc Atde, Gemep at EAat téyvat Emedwkact kai ict mapd Tovc VOV
Sdnpovpyovc ot tadatot pavAot, oUTw Kal THV VHETEPAY THV TAOV COPLCTOV TEX VNV
¢mbedwréval pOdpeV kal elval T@V dpyaiwv Tovc Tept TV copiav davlovc mpoc
Upac; I wévu pév odv dpBdc Aéyelc.
SO. Pero, Hipias, ;cual es la causa de que aquellos antiguos, cuyos nombres se con-
sideran grandes en sabiduria, de Pitaco, Bién y de los que estaban alrededor de
Tales, el milesio, y ain de los que estuvieron después, hasta Anaxagoras, que o
todos o la mayoria de ellos parecen estar alejados de las practicas politicas? HIP.
Pues ;qué otra cosa crees, Socrates, eran incapaces y no eran competentes para
llegar a ambas con pensamiento, tanto las cosas publicas como las privadas? SoO.
Pero, entonces, por Zeus, ;asi como los demas oficios avanzan y son, comparados
con los artesanos de ahora, malos los antiguos, asi también vamos a decir que su
técnica sofistica avanza y son malos quienes, entre los antiguos rondaban la sabi-
duria con respecto a ustedes?
O1i4c Plat., Hipp. mai., 283a-b ¢
CO. kah6V Ve, & Tremia, Aéyelc kal péya tekpnplov codlac tic Te ceautod kai T@V
VOV &vOpwTwV TPOC TOVC Gpyaiouc Ocov StadEpouct. T@V yip TPOTEPWY TOAAY
apoBio katd TOV cOv Adyov. Tovvavtiov yap Avaayopa dact cupPivar ) Hpiv:
KATAAELPOEVTWY Yap OTG TOAADV XPNHATWY KATOpEATCOL Kol ATTOAECAL TAVTA
—oUTwc avTOV dvonta codpiecBat— Aéyouct 8¢ kat mept BAAWY T@V TaAa®dV ETepa
TolTA. TOUTO eV 0UV pot Sokeic kahdv Tekpplov drodaively Tept copiac TV
vOV TpOC TOUC TPOTEPOUC, Kal ToAAolic cuvdokel &TL TOV codpov alTOV AVTH
péActa Sel codpdv elvar tovtou § Bpoc éctiv dpa, dc &v mheictov dpylvplov
épydcnrat
so. Dices, sin duda, algo bello, Hipias, una gran prueba de sabiduria, tanto de la
tuya, como de los modernos, con respecto a los antiguos; jcuanto difieren! De los
anteriores habia mucha ignorancia, segin lo que dices. Pues dicen que lo contrario
le sucedia a Anaxagoras que a ustedes: después de haber heredado mucho dinero,
lo descuidé y lo perdi6é todo —asi de irracionalmente era sabio—; dicen también de
los demas antiguos otras cosas por el estilo. Pues, asi, entonces, me parece que tu
exhibes esta prueba entorno a la sabiduria de los de ahora con respecto a los de
antes, y la mayoria concuerda en que el sabio mismo debe, sobre todo, ser sabio
para si; sin duda la diferencia de esto es quien hace mas dinero.

[Ttept TOV padnpatik®V]
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O15  Procl, in Euc., p. 65 C

Oalijc 6¢ mpdTOV €ic Alyvttov EABwv petryayev eic v EAA&Sa thv Bewplav TavTtnv kat
TOAA& pév adTdc edpev, TOA®V 8¢ Tac dpydc Toic pét’ avTdV VPNYHCATOo, TOlC HEV
kaBoAwwtepov EMPaAAwY, Toic 8¢ alcOntikwTepov. peta 8¢ TovTov <Mdpepkoc> [?] O
Ctneaydpov o0 momntol &deAdpoc, Oc épaapevoc THc mepl yewpeTpiav cmoudic
pvnpovevetal, kat Inmiac 0'HAgloc ictopncev we émi yewpetpig §6&av avtol Aafdvroc.
Tras viajar a Egipto, Tales fue el primero que introdujo en Grecia este estudio; €l mismo
hizo muchos descubrimientos y mostr6 a sus sucesores los principios de muchos otros,
procediendo en unos casos de un modo mas general, en otros de un modo mas sensible.
Después de él, Mamerco, hermano del poeta Estesicoro, es recordado por haberse apli-
cado al estudio de la geometria; también Hipias de Elis ha narrado coémo aquél adquirié
reputacion en geometria.

INCERTZAE SEDIS

016  sch. Pind.,odaN 7,53 C
tpltnv 8¢ mepUHAW, fic Trmiac pynpovedet tetdptnv TV év Oecrtpwroic.
[sc. Efira es] la tercera cerca de Elide, la cual Hipias menciona como la cuarta en Tespro-
tia.
O17 Diog. Laert.,1.24 C
ApwctoteAnc” 8¢ kat Inmiac dactv adtov kat toic apvyotc petadidovar Ppuyac,
TEKPALPOPEVOV €k TRIC AiBovu Thic payvntidoc kat Tob NAEkTpovu.
Aristoteles e Hipias dicen que €l [sc. Tales] atribuye almas incluso a los inanimados, ba-
sandose en las piedras iman y ambar.
Or7a Aristot., anim., 405a
gowce 8¢ kal Oalfjc €€ GV dmopvnpovebouct kKivnTikéy TL THY YuxhHv volaPeiv,
elmep TV AiBov €dn Yuynv €xety, 6TL TOV cidnpov kLvel:
Es probable que también Tales —a partir de lo que rememoran- supusiera que el
alma es algo movil, si es que afirmé que el iman tiene alma, porque mueve el hie-
19Y0)

DOCTRINA (D1-D42)

D1 Plat., apol., 19e C

¢mel kol ToUTd Y€ pot Sokel kahdv elvay, &l Tic oldc T &l madevely &vBpdymovc @cmep
Topylac te 6 Aeovtivoc kat ITpddikoc 6 Ketoc kat ITnmiac 6’'HAeloc.

Y es que, por cierto, también me parece que esto es bello, si alguien fuera capaz de educar
hombres como Gorgias de Leontini y Prédico de Ceos e Hipias de Elide.

D2 Cic., Brut., 30 (cf. O4 Pheedr., 267a) C

tum Leontinus Gorgias, Thrasymachus Calchedonius, Protagoras Abderites, Prodicus
Ceius, Hippias Eleius in honore magno fuit; aliique multi temporibus eisdem docere se
profitebantur adrogantibus sane verbis, quemadmodum causa inferior —ita enim loque-
bantur- dicendo fieri superior posset.

3 Arist., anim. A2. 405a.
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Entonces Gorgias el lentino, Trasimaco el calcedonio, Protagoras, el abderita, Prodico, el
ceo e Hipias, el eleo estuvieron en gran estima; otros muchos en esos mismos tiempos
profesaban que podian ensefiar —sin duda con palabras vanagloriosas— cémo un
argumento inferior, pues asi hablaban, podria volverse superior gracias a la oratoria.

D3 Quint.,3.1.10 C

Thrasymachus Calchedonius cum hoc et Prodicus Cius et Abderites Protagoras, a quo
decem milibus denariorum didicisse artem quam edidit Euathlus dicitur, et Hippias
Elius, et, quem Palameden Plato appellat, Alcidamas Elaites.

[sc. florecieron] Trasimaco, el calcedonio y, con éste, Prodico el ceo y el abderita
Protéagoras, de quien se dice que Euatlo aprendié por mil denarios el arte que publico, e
Hipias, el eleo y, al que Platén llama Palamedes, Alcidamante, el eleata.

moAvpafia

D4  Plat., Hipp. min., 363c C

kol yap &v Setvd moroinv, @ EdSwke, el OAvpriale pév eic v t@dv EAMjveov maviyvpty,
dtav & OAdpmia 1), del émaviwv olkofev ¢€"HAWoc eic TO lepdv mapéyw épavtov kat
Aéyovta Ot &v Tic BovAntar @v &v pot eic émideldlv mapeckevacpévov 1), kai
amokpLvopevov T PovAopévw Ot &v Tic €pwtd, vov ¢ TV CwkpdTtouc €pwTncLy
duyoLpL

Pero haria una groseria, Eudico, si, en Olimpia, en la congregacion de los griegos, cada
vez que se llevan a cabo las Olimpiadas, siempre que voy de mi casa, de Elide, hacia el
santuario, me presento a mi mismo diciendo que, si alguien lo desea, estoy listo para
responder a quienquiera que desee preguntarme, pero ahora, en cambio, rehuyera del
cuestionamiento de Sécrates.

D5 Plat., Hipp. min., 364a C

IM. eikdtwe, @ Cwkpatec, £yd Tovto mémovOa: €€ ob yap Npypat’OAlvpmiacty dywvilecOa,
0VdeVL TWTOTE KPEITTOVL €lc OV8EV EpauTOD EVETUYOV.

HIP. Naturalmente, Socrates, yo estoy convencido de esto. Pues, desde que comencé a
competir en Olimpia, no me topé nunca con nadie superior a mi en nada.

D6  Plat., Hipp. min., 368a-b C

CO. {0t 81}, & Inrria, &védnv ovtwcl émickePat Katd TAC®V TA@V EMCTNU@Y, €l Tov EcTLy
&M\wc £xov 1) obtwe. mdvtwe 8¢ mAeicTac Téyvac mdvtwy codpdtartoc el dvOpwmwy, dc
£YW TOTE Cov HkovoVv PeYaAaUYOVpHEVOL, TOAANV codiav kat (NAwTHV cavtod dte§tovtoc
év &yopq €mt taic Tpamelalc.

SO. Vamos, Hipias, ponte a examinar libremente de esta exacta manera en todas las cien-
cias si es que alguna es de otro modo que este. Totalmente en todas las artes de todos eres
el mas sabio, como yo te escuche ufanarte en una ocasion en que estabas exponiendo tu
sabiduria tan grande y envidiable en el 4gora, cerca de las mesas de los cambistas.

D7 Xen., mem., 4. 4. 6 C (cf. Dio Chrys., 3. 26-28 y 12)

gtL ydp cb, #dpn, @ Cwkpartec, kelva T adtd Aéyeic & ¢y mdlat woté cov frovca; kai 6
Cwkpdtnc, 6 8¢ ye Tovtou 8etvotepov, €dn, & Inmia, od pévov det & adtd Aéyw, dAAL kat
mepl TV adT@V- ¢V 8 {cwe St TO molupadic elvat Tepl TV adT@V 0v8émoTe TA AT
Aéyelc.

;Y t todavia —dijo—, Socrates, andas diciendo aquellas mismas cosas que yo te escuché
hace ya mucho? Y Sdcrates: «Y lo que todavia es mas terrible, Hipias, no solamente ando
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siempre diciendo las mismas cosas, sino que, ademas, hablo sobre las mismas cosas. T1,
en cambio, quiza debido a que eres polimata, no hablas nunca de las mismas cosas.»

D8 Cic., de orat.,3.32 C

gloriatus est cuncta paene audiente Gracia nihil esse ulla in arte rerum omnium quod
ipse nesciret; nec solum has artis, quibus liberales doctrina atque ingenuae contineren-
tur, geometriam, musicam, litterarum cognitionem et poetarum atque illa, quee de natu-
ris rerum, quae de hominum moribus, quae de rebus publicis dicerentur, <se tenere>...

se vanaglorio de que, cuando lo escuchaba casi toda Grecia, no habia en ninguna de las
artes algo que él no supiera y de que no sélo dominaba esas artes, en las que se incluyen
las doctrinas liberales y propias de los hombres: la geometria, la musica, el conocimiento
de la literatura y de los poetas, e incluso aquellas cosas que se dicen sobre la naturaleza,
sobre el caracter de los hombres, sobre los asuntos publicos...

Do Quint., 12.11. 21 C

ceterum, ut de Homero taceam, in quo nullius non artis aut opera perfecta aut certe non
dubia uestigia reperiuntur, ut Elium Hippian transeam, <qui non> liberalium modo
disciplinarum prae se scientiam tulit...

Por lo demas, por no hablar de Homero, en el que se encuentran obras terminadas de
mucho artificio y vestigios de ninguna manera dudosos, para pasar por alto a Hipias de
Elide, que no solamente se caracterizaba por el conocimiento de las disciplinas
liberales...

Dio Dio Chrys., 71.2 €V

TO pEV yap dtadépety mavtayol tov pthdcopov Tav A wV dokovcty 6pB@c a§todv- TANv
el pN ye kat tac téxvac dpact delv avtov amacac eidévat kat PEATIOV KaT& THY TEXVNV
amavta ToLElv T@V dnpovpy®v, oikiac Te 0lkoSOpHOVpEVOVY KAl TTAOIA VAUTIYOUHEVOY KOl
XaAkevovta kat Vdalvovta kat yewpyovvta- werep 6 'HAgloc Tnmiac néiov copwtatoc
elvat t@v EAMjvwv, o0 pédvov momjpata mavrodamd kai Adyouc avtold mowkilouc
npodEpw v’ Olvpmioact Te kat v taic dAAatc mavnyvpect T@v EAA)vwy

Pues en esto parece diferir de los demas el fil6sofo, bajo cualquier circunstancia: en ser
digno de manera cabal. Salvo en el caso de que, efectivamente, se diga que es necesario
que conozca todas las artes y que haga todo en cualquier arte mejor que los artesanos: ya
sea edificar casas o construir naves o trabajar el bronce o tejer o cultivar el campo. Tal
como Hipias el eleo se consideraba a si mismo como el mas sabio de los griegos, no sola-
mente porque presentaba en Olimpia y en las demas festividades de los griegos poemas
variados y multiformes discursos hechos por é€l...

Dt Them,, or., 29.346c SV

dcot yap vOv év tf} méAet codictal dvopdlovral, mhvtac olda gyw Sefovc kai
PhavBpwmouc kat ovdeva avT®v apdicfnrodvra thc Inmiov peyaavyiac.

Pues cuantos actualmente en la ciudad son llamados sofistas, yo sé que todos son duchos
y humanos y que ninguno de ellos aspira a la arrogancia de Hipias.

Di2  Them., or., 29.347a &

AN, Omep éyw kal épmpocBev €dPnv, ovdéva codpov ovTwe é€gupickw €v T mOAeL TH
NHETEPQ, OTw GV ol ) mpocmoincic épappdcele Tob kataldyou TV SdaypdTwy, dAAL
kat koAoPot &mavtec kat NpteAeic mpoc Tov Inmiov.

Pero —lo que yo dije también antes— a este punto no encuentro a ningtin sabio en nuestra
ciudad, a quien se ajustara esta adquisicion de la lista de las disciplinas, sino que todos
estan impedidos y son imperfectos ante Hipias.
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AUTAPKELX

D13  Plat., Hipp. min., 368 bed (=Apul, flor., 9, quien traduce al latin lo dicho por Platén)
c

EdpncOa 8¢ dPpucécOat mote eic’ONvpmiov & elyec mept TO cOpa dmavta cavtod épya Exwv:
Tp@TOV pEV SaktOAov —gvtelBev yap Hpxouv— Ov elyec cavtob £xewv épyov, @c
é¢mictapevoc daktuvAlovc yAUdewy, kat ANV chpayida cov €pyov, kai ctAeyyida kat
AMruBov & adtdc fpydew: Enerta Yrodpata & elyec #pncda avtdc ckutoTopfjcal, kat To
ipatov vdvat kat TOv Yitwvickov- kat & ye macv €8o&ev dtomwrtatov kat codloc
mAelctnc énibetypa, émeldh) thv {wvnv Epncda Tod yitwvickov, fv elyec, elvat pév olat at
[Mepckat TV TOAUTEADY, TAUTNV 8¢ avTOC TAEE QL

Y decias que una vez fuiste a Olimpia con todo lo que traias puesto en el cuerpo que era
obra tuya. En primer lugar, el anillo que traias —pues por ahi comenzabas— decias que era
obra tuya, de modo que demostrabas saber como forjar anillos, que también el sello era
tu obra y un cepillo y un frasquito que tt mismo fabricaste. Después dijiste que las san-
dalias que traias las habias curtido ti mismo; también que habias tejido tu manto y tu
tanica. Y lo que, por cierto, les pareci6 a todos més extraordinario, un testimonio de gran
sapiencia fue cuando dijiste que el cinturdn de la tiinica que traias era tal como los mas
elaborados de los persas y que ti mismo lo habias trenzado.

RV TE KoL TO HVIHOVIKOV

Di4  Plat., Hipp. min., 368d C
Por cierto, se me olvidaba la mnemotecnia, invencién tuya, segin parece, en la kaitot t6
YE PYNHOVIKOV EmeAa®OpnY cov, G #olke, TEXVNHA, £V @ cL olet Aapmpdtartoc elvar ofpat
8¢ kat &AAa mapmoAa émheAfcOat.
Se me estaba olvidando lo mnemotécnico, un invento, segiin parece, tuyo, en el que ti
crees ser el mas brillante. Pero creo que se me escapan también muchisimos otros.
D15  Plat., Hipp. mai., 285e C
CO. vai p& Al, & Treria, noTOYNKéc ye 6Tt AakeSaipdviot ob yaipouvcty &v Tic adroic dmd
Célwvoc tovc &pyovtac Tovc Npetépouc kataléyn: el 8¢ pf, mpdypat’ &v elyec
gxpavBdvwy. 1ML molev, & Cwxpatec; &ma dkolcac TEVTAKOVTA OVOHATA
amopvnpovelcw. CQ. &ANON Aéyetc, GAN" €yw ok €vevonca OTL TO PVNHOVIKOV EYELC
SO. Si, por Zeus, Hipias, eres un suertudo, porque los lacedemonios no se contentan si
alguien les recita a nuestros arcontes partiendo desde Solon. Si no, si que tendrias algo
que memorizar. HIP. ;Como por qué? Al escuchar una sola vez cincuenta palabras me las
aprendo de memoria. SO. Tienes razon, pero yo no conté con que tenias tu técnica para
memorizar.

Disa sch. PL Hp. mai. &

cnpelwcat dtulnmiac pynpovikwratoc 1) kait €d’dcov.

Notese que Hipias es el mas memorioso también hasta este punto.
D16 Xen., symp., 4. 62 C
otda pév, édn, ce KaAhiov tovtovi mpoaywyedcavta 1@ cop@ Ipodikey, 8te éwpac todtov
HeEV dlocodiac p@dvTa, Ekeivov 8¢ ypnpdtwy Sedpevov- olda 8¢ ce Tnmig 1@ HAele, map’
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00 oVTtoc kail TO pynpovkdv Epadev- dd’ ob 8t kail EpwTikdytepoc yeyEvnTan Sid 6 6 T dv
kaAov (81 pndémote émhavOavecdat.

Sé, claro esta, —dijo— que t te pusiste en medio de Calias, que esta aqui y del sabio
Prédico, cuando advertiste que éste amaba la filosofia y que aquél necesitaba dinero. Sé,
ademas, que lo remitiste a Hipias de Elide, de quien éste aprendi6 el arte de memorizar;
a causa de lo cual, precisamente, se hizo mas enamoradizo, porque cualquier cosa
hermosa que llega a ver, nunca la olvida.

D17 Al,6.10SV

pépvnTan 8¢ v mdeyet té {@a, kot Settal ye téyxvnc thc éc v pvipnv od Clpwvidov, ovy
Inmiov, o0 OeodékToU, 0UK GAAOU TIVOC TOV € TOSE TO €M yyeApa kat Tvde TV codlav
KEKNPUYHEVWV.

Recuerda lo que padecen los animales y se aleja de la técnica de la memoria, ni la de Si-
monides, ni la de Hipias, ni la de Teodectes, ni la de ningtin otro de los que han vociferado
poseer esta profesion y este saber.

D18 Amm. Marc.,16.5.8 C

si itaque verum est quod scriptores varii memorant, Cyrum regem et Simonidem lyricum
et Hippiam Eleum sophistarum acerrimum ideo valuisse memoria, quod epotis qui-
busdam remediis id impetrarunt...

Si, entonces, es verdad lo que distintos historiadores rememoran, que el rey Ciro, Simé-
nides el lirico e Hipias de Elide, el mas controversial de los sofistas, tenian una memoria
buena por esto, porque lo consiguieron a base de algunos filtros y pociones...

D19  An., Thphr.7¢

evdaipwv el, @ OedPppacte, dTt TOAA@V Svtwv kol mokilwv T@V Tédhat Aeyopévwv o0dév
ce Stehabev, dAAa mavta Sddckelc <cap®dc>, W avTOC £€EUPWV, OV T& TAOV TOAX®DV
de€lwv. pynpovikoc 8¢ tod Tnmiov paAlov Epavnc kat ovk dpeAéTnToc.

Eres feliz, Teofrasto, porque ninguna de las muchas y sutiles cosas que se dijeron en la
antigliedad se te escapa, sino que aprendes todo claramente, tal como ti mismo lo has
descubierto y sin escudrifiar las obras de los antiguos. Incluso pareces mas memorioso
que Hipias y sin haber sido instruido.

TEY VAL YEWHETPIA ACTPOVOpia povctkn) kat pubpol

D2o Plat., Hipp. mai., 285b-c C

CO. ...émawvoict 8¢ 81) ce mpdc Bedv, & Trmia, kat Yaipovcty dkovovtec moia; 1) SHlov &)
Ot ékelva & cb kaAAicta €mictacal, T& mept T& EcTpa TE Kol T& ovpdvia Tadn; I ovd’
OTMWCTIOVV: TADTA Ye 008 &véyovTaL cw. BAAX TEPL YEWHRETPLOC TL Y a{pOuCLY AKOVOVTEC;
. ovdapdc, €metl ovd’ AplOpelv ékelvwv ye, we émoc elmelv, oot émictavtat. CQ.
moANoD &pa Sovcty mept ye Aoylcp@dv &véxecOal cov emdewvupévov. I ToAAoD pévTol
1 Ata.

SO. Pero, a ver, te admiran, Hipias, jpor los dioses!, y se regocijan oyéndote hablar de qué.
Claramente debe ser por esas cosas que ti conoces tan, pero tan bien, o sea, las cosas
relativas a los astros y a los fendémenos celestes. HIP. {Pero claro que no! Esas cosas ni
siquiera las soportan. SO. Pero, entonces, deben regocijarse cuando te oyen hablar sobre
la geometria. HIP. De ningtin modo, porque muchos de ellos no saben ni contar, por de-
cirlo asi. SO. Entonces les falta mucho para soportarte cuando disertas sobre el calculo.
HIP. Pero mucho, si, jpor Zeus!

220



APENDICE I: supplementum Hippianum

D2oa Philostr., soph., 11 C

...&cnyeto 8¢ éc tac StaAgeic yewpeTplav &ctpovopiav povciknv puBpovc

...e introducia en sus discusiones la geometria, la astronomia, la musica y la rit-

mica...
D21  Plat., Prot., 315¢ C
éPpaivovto 8¢ Tepl pUCEWC TE KAL TV HETEWPWYV ACTPOVOHIKE &tTa Stepwtay Tov Inmiav,
08’ év Bpovy kabnpevoc ékactolc adT®V Stékpivev kat de€net T EpwTwpevaL.
Parecian estarle preguntando a Hipias sobre la naturaleza, y, especificamente, sobre la
astronomia de los fenémenos celestiales; €l, por su parte, sentado en un trono le dictaba
un decreto a cada uno de ellos y desarrollaba las cosas preguntadas.
D22  Plat., Hipp. min., 367e C
CO. #tLTolvuy Kal TOV Tpitov émickePdpeda, TOV dctpovopov, fic ad cb téxvnc étt pdAov
gmiCTApWY olet elvat §) T@V épmpocOev. 1) ydp, & Trmio;
SO. Y justamente ahora, analicemos al tercero, al astronomo, en cuya arte también ti
crees ser todavia mas conocedor que los anteriores. ;O no, Hipias?
D23  Her., def., 136.1 &
ebpnTaL 1] YEWHETPla TPDTOV pEV €k TOV AlyvtTiwy, Hyaye 8¢ eic ToUc’EAAnvac @aAfc.
peta 8¢ Tov @aiijv Mapéptioc 6 Ctnerydpou momtov ddeAdpoc kat Inmioac 6 'HAeloc kat
peta tavta O IMuBaydpac Gvwlev t&c dpyxac avTiic émickomovpevoc kat GVAwc kat
voep®c T Bewpnpata Stepevvwpevoc kat petd Toitov Avadayopac kat 6 [TAdtwv kat
Otvomidnc 6 Xioc kat Oeddwpoc 6 Kupnvaioc kat Inmokpdtnc mpod tod [MAdtwvoc.
La geometria fue descubierta primero por los egipcios y la import6 a los griegos Tales.
Después de Tales, Mamertio, el hermano del poeta Estesicoro e Hipias de Elide y, poste-
riormente, fue cuando Pitdgoras considerd de nuevo los principios de ésta y postulé los
teoremas inmaterial e intelectualmente y, después de éste, Anaxagoras, Platon, Endpides
de Quios, Teodoro de Cirene e Hipdcrates antes de Platon.
D24 Procl.,, in Euc., 272 C
Nikopn8ne HEV yp £k TOV KOYXO0EB®V YPAHH®V, OV Kal THV yévecty kol Thv Td&Ly kol T
cupPTTWHATA TapadESwKeV, AVTOC VPETIC WV THC IdLOTNTOC AVTAV, TacaY eVOVYpPApHOV
ywviav étpryotopncev. €tepot 8¢ ék t@V Inmiov kat Nwopndovc tetpaywvi{ovc®dv
memoukact T adTo, pKTaic Kal oUTOoL Xpcdpevol ypappaic Taic TeTpaywvi{odcalc.
Asi pues, Nicomedes, a partir de las lineas concoides, de las que proporciona tanto el ori-
gen, como el orden y las caracteristicas, dado que él fue el descubridor de sus propieda-
des, dividio en tres partes cada angulo rectilineo. Otros, en cambio, han hecho lo mismo
a partir de las cuadratrices de Hipias y Nicomedes, pues éstos también han utilizado las
cuadratrices como lineas mixtas.
D25  Procl., in Euc., 356
kal yap ATOAA@WVIOC € EKACTNC TAV KWVIKDV YPOHHU@Y, TL TO COpTTWH delkvuct, Kat O
Nwopndnce ént T@dv koyyoed®v, kat 6 Inmiac ént T@V teTpaywvi{ovc®dv, kat 6 IMepceve
ETTL TV CTTEIPLKDV.
Pues también Apolonio para cada una de las lineas conicas, demuestra alguna de sus pro-
piedades, y Nicomedes en las concoides e Hipias en las cuadratrices y también Perseo en
las espirales.

MO Kot TOAMTIKE
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D26 Dio Chrys., 3.26 €V

¢act yap mote Inmiav Tov ' HAglov, S xpovov mAeiovoc dkovovta tol CwkpdTtouc mept
dwatocvvnc kat apetiic Aéyovtoc, kat mapafdrlovtoc, wemep elwbdet, Tovc kKuPepvnTac
kal {aTpoUC Kol CKUTOTOHOUC Kol KeEpapéac, eimelv, &te coplctnv, mTAALY U TaUTE,
Cwkpatec;

Pues dicen que alguna vez Hipias de Elide, que llevaba escuchando por muchisimo
tiempo a Sécrates hablar sobre la justicia y la virtud y referirse, como era su costumbre, a
los timoneles, médicos, zapateros y alfareros, dijo, en su calidad de sofista: «;Otra vez tu
con lo mismo, SOcrates?»

D27  Synes., Dio, 14 &

Cwkpdtnc 8¢ kat [Tpodikw mapeiyev éavtov wdelelv el Tt Svvarto, kat Inmia uveywpet Tt
Aéyewy, kat wc [pwtayopav épadlev, kat cuvictn ToOUC TAOUCLWTATOUC TV VEWV TG
To1d8e PUAW TOV coPlcT@v- ol yap €moteito codpoc elvat Cwkpdtne Av yap coddc: kat
Tolc pelpakioc €&Nv, el mpocelyov TOV voOV, pi) &yvoelv, Octic pev O dddckwv
[Mpwtayodpac, 6ctic 8¢ 6 pavBdvwy Cwkpdnc.

Sécrates se dio a las ensenanzas de Prodico para sacarles provecho en la medida de lo
posible y consentia con Hipias en decir algo y recurria a Protagoras y recomendaba a los
hijos de los mas ricos con esta pléyade de sofistas. No aparentaba ser sabio Sécrates; lo
era. Y, para los muchachos, era posible, si ponian atencién, no tener duda de cuando era
Protagoras el maestro o cuando era Socrates el discipulo.

D28 anon.in Hermog. rhet., vol. 14, p. 193 €V

T@v 8¢ eic kakiav kat dpetnv SafaAlovtwy ol pev Aéyoucty avTiV cOPLCTIKNY Kol
optovtat obtTwe ‘Adywv icxve mept Tob dokobvtoc mBavoL TovTou O¢ TV Tpodacty
[Mpodikov kat Inmiav dpact dedwkévat.

Pero hay también quienes la pasan de virtud a vicio, y la llaman sofistica y la definen asi:
‘fuerza de las palabras respecto a lo que parece plausible’. Dicen que de esto daban mues-
tra Hipias y Prodico.

D29 anon.in Hermog. rhet. vol. 14, pp. 192-193 &

kol ToAtTkiic pév dpoc ovToc: Emicthpn Tob eV TPdTTELY T& TE (St kol T& KoLV

Y la definicion de politica es esta: la ciencia de realizar bien tanto los asuntos privados
como los asuntos publicos.

D30 Mich.,ine. N., p. 617 &

ol p&v odv molitevdpevol Shvavtar petpiwc Si8dckelv t& &md ThHe melpac avroic
gbpnuéva, ot 8¢ coprctal kai TavTnc ctepovpevol Téppw Alav gict Tob Si8dckely, oloc 6
[pddikoc, 0 Inmiac, 6 Topylac kat ot Aowrot mévtec ot THic veoAlaloc Avpavtipec.

Ahora bien, los que son gobernados segiin las normas de la polis pueden ensefar
moderadamente las cosas que han sido descubiertas para ellos a partir de la experiencia,
en cambio, los sofistas, aunque carecen de ella sobremanera, son capaces de enseiar, tal
como Prédico, Hipias, Gorgias y todos los demas corruptores de la juventud.

dpetn katl dpeToal

D31 Plat., Hipp. mai., 282a C
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IML. &ct pév Tadta, @ Cokpatec, olTwe W cb Aéyelc: elwba pévrol fywye Tove Takaovc
TE KAl TPOTEPOUC NHAV TPOTEPOUC TE Kal PHaAlov Eykwpidlelv §j Tovc viv, evAaovpevoc
pev $pBovov T@dv (wvTtwv, poPovpevoc 8¢ PAVLY TOV TETEAEVTNKOTWYV.

HIP. Asi sea, SOcrates, tal como ti dices. No obstante, yo, por mi parte, acostumbro
ensalzar a los antiguos y a los antepasados —a los que estuvieron antes de nosotros— mas
que a los contemporaneos, porque asi me cuido de la envidia de los vivos, y evito la cdlera
de los muertos.

D32 Stob.,3.38.32 C

[M\ovtdpyov ék Tob StafdAAery- Trmiac Aéyet Vo elvat pBdvouc: TOV pev Sikatov, dtav Tic
Tolc kakoic $pBov Tipwpévolc: Tov 8¢ adkov, dtav toic dyaboic. kat StmAd T@v GAAwV ot
$Bovepol kakovvTaL oV yap povov toic idiotc kakoic dyBovtal, wemep ekelvol, AAAX kat
Toic dAAotpiotc &yaboic.

De Plutarco, Sobre la calumnia: Hipias dice que hay dos envidias, una justa, cuando alguien
envidia a los malos que son estimados, y otra injusta, cuando envidia a los buenos. Y los
envidiosos sufren el mal dos veces més que los demas, pues no sdlo estan afectados por
sus propios males, como aquellos, sino que también por los bienes ajenos.

D33  Stob., 3. 42.10C

[MAovtdpyov €k tob StafdArerv: Inmiac ¢dnciv, 6Tt detvov éctv 1) SafoAia, oVtwc
ovopalwv, 0Tt oVde Tipwpla TIc KaT aOT@OV yéypamtal €V TolC VOUOLC, DCTEP TV
KAemT@V- kaiTol dpictov dv kTijpa THV Pprhiay kKAémtoucty, Gete 1) YPpLc kakobpyoc ovca,
Sucatotépa £cti tic StaBoAfc Suix TO pi) dpaviic elvar.

De Plutarco, Sobre la calumnia: Hipias dice que la calumnia es algo terrible, pues asi la
nombra; dice también que ningin castigo estd escrito en las leyes contra los que
calumnian, como si existen castigos para los ladrones, aunque éstos roban la amistad, que
es la posesion mas valiosa, de modo que atin la soberbia que es maligna es mas justa que
la calumnia por no estar ella oculta.

$ucLc-vopocs™

D34  Plat., Prot., 337¢-338b C

petd 8¢ tov Mpdduov Trmiac 6 copoc elmev, & &vdpec, £dn, ol TapdvTec, fyodpal Eyw
Updc cuyyeveic e kat oiketouc kail Tohitac dravrac elval — picel, oV vopw: T yap Spotov
TG Opolw PUceL cuyyevec EctLy, O 8¢ vopoc, TUpavvoc BV T@V dvOpwTwV, TOAA& Tapd THv
Ppucy Braleral — Npdc ovv aicypdv TV pév Gpvcy T@V TpaypdTwy eidéval, copwtdrouc
8¢ dvtac twv  EAMvwy, kat kat’ avto Tobto viv cuveAnluBotac tic te EAAGdoc gic adto
10 TpuTaveiov Tiic codlac kal adTic Thc méAewc eic TOV péylcTov kal SABLWTATOV OlkoV
TOovde, undev tovtov Tol ddtwpatoc &élov amoprvacdat, &AL Gemep Tovc pavAotatouc
@V dvOpwnwy SadépecOat dANAotc. €yew pEv odv kal Séopar kai cupBoulelw, &
[Mpwtayodpa te kat Cokpatec, cCupPiivat Vpac dcmep VO StattNTOV MUBY cVpPPaldvTwy
elc TO pécov, kai pfte c& o dkpBic TovTo eldoc TV Stahdywv {nTelv T katd Ppayd Aav,
el pun NdL Ilpwtayopy, GAN édelvar kat yoaAdcat tac fviac toic Aodyolc, iva
peyalompeméctepot kal evcynpovéctepol NIV dpaivavtar, ppt’ ad Mpwtaydpav mdvta
KAAwV éktelvavta, oUpia Epévta, pevyeLy gic TO MEAayoc TV Adywv amokpvpavTa yiv,

312 Para este subapartado y el siguiente, se contempla en todas las ediciones Xen., mem., 4. 5-23; aqui, sin
embargo, se utilizaron sélo algunos pasajes.
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A& pécov Tt dpdoTépouc Tepelv. dc odV moucete, kal melfecOé pot paBdotyov kat
gmictatnV kat TpUTavy EA£cOat Oc VTV GuAAEEL TO HETPLOV piiKOC TV AOYWY £kKATEPOU.
Después de Prodico, Hipias, el sabio, hablé: <hombres» dijo «que estan presentes, yo con-
sidero que ustedes son parientes, familiares y ciudadanos, todos, por naturaleza, no por
ley, pues lo semejante es congénere de su semejante por naturaleza. Pero la ley, como es
el mandamas de los hombres, obra con violencia en muchos asuntos en contra de la na-
turaleza. Es vergonzoso entonces que nosotros que conocemos la naturaleza de estos
asuntos, ya que somos los mas sabios de los griegos y por eso mismo estamos congregados
en el mismisimo pritaneo de la sabiduria de Grecia, en esta casa que es la mas grande y
prospera de esta ciudad, no demostremos nada digno de este precepto, sino que, como los
mas vulgares de los hombres, no nos pongamos de acuerdo. De modo que yo, por mi
parte, les suplico y les recomiendo, Protagoras y Socrates, que convengan en un punto
medio, como si nosotros fuéramos arbitros. Y ti1 no andes buscando esa forma precisa de
los dialogos en lo excesivamente breve, si no es agradable para Protagoras, sino suéltale
y afl6jale las riendas a tus discursos, para que nos parezcan de lo mas espléndidos y ele-
gantes; y que, por su parte, Protagoras, una vez que haya extendido todos los cables, de-
jados al viento, no huya hacia el mar de sus discursos, sin ver tierra, sino que ambos [le]
corten un poco. Haganle asi, y créanme, elijan un arbitro, un juez y presidente, que les
vigile la cantidad moderada de cada uno.»

70 Slkaov

D35 Xen., mem., 4.5.23 C

kol #leye 8¢ oltwe kat Tpde dAAovce pev modldkic, olda 8¢ mote avTdV Kat Tpdc Trmiay
tOov'HAglov mept 100 Swcaiov Totdde dtadeyxOévta.

Y hablaba asi con los demés las mas de las veces; sé, ademas, que, en alguna ocasion,
conversé también con Hipias de Elide sobre lo justo, en estos términos...

D36 Xen.,mem., 4.4.7C

&pédet, Ed), melpdpat kavdy T Aéyely del. Tdtepov, £¢n), kal Tept GV Emictacay; olov Tept
YPOPHATWYV €V Tic €pnTal cg, Toca kat mola CwkpdTouc €ctiv, BAAa pev mpoTepov, A
8¢ vV melpd Aéyev; 1) mepl ApOp@V Tolc EpwTdcty el T Sic mévTe déka éctTiv, 00 TA AVTX
vOV & kal TpdTepov dmokpivey; mept pEV TouTwY, £dn, @ Cwkpatec, Gemep cv, kai ey det
& adTd Aéyw: Tept pévtot Tob Swaiov mdvu olpat viv Eyely eimely, Tpdc & olite cb odT’
av dALoc ovdelc duvaut’ dvtelmelv.

No importa, dijo, siempre intento decir algo nuevo. Pero ;como? ;también sobre cosas
que sabes? Por ejemplo, si alguien te preguntara sobre letras, cuantas y cuales tiene «S6-
crates», jintentaras decir primero que unas, pero luego que otras? O a los que te pregun-
tan sobre nimeros, si dos por cinco son diez, ;no les responderas ahora lo mismo que
antes? Sobre estos temas, dijo, Socrates, tal como td, yo también siempre digo las mismas
cosas. No obstante, sobre lo justo creo con suficiencia poder decir algo ahora, contra lo
cual ni td ni ningin otro podria contradecirme.

D37 Xen.,mem., 4. 4.12 C

dpa T avtod Aéyele, @ Cwkpatec, VOOV te kal Sikaov elvay Eywye, Edn. o ydp
aicO&vopai cov omoiov vopwov 1) moiov Sikatov Aéyewc. vopouc 8¢ moOAewc, €¢n,
VLY VWCKELC;
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Entonces, Socrates, jdices que lo legal y lo justo son lo mismo? Yo digo que si —afirmo.
Pues no alcanzo a comprender a qué legal o justo te refieres. ; Conoces las leyes de alguna
ciudad? —-respondio.

D38 Xen., mem., 4. 4.13 C

Eywye, €dn. kat tivac Tovtouc vopilelc; & ot moAital, €dn, cuvBépevol & Te del motelv kat
OV &méyecOat Eypdpavro.

Yo creo que si —dijo. ;Y cuéles crees que sean éstas? Las cosas que los ciudadanos, dijo,
han convenido en que son las que conviene hacer y de las que han escrito que deben
abstenerse.

D39 Xen., mem., 4. 4.13 C

ovkoVV, €1, VOppoc HEV &v €ln O kaTd TADTA TOALTEVOHEVOC, &vopoc 0¢ O TadTa
napaPaivev; Tédvy pev odv, Edn. ovkovv kat Sikata pév &v TpdrTot 6 TovTole TEldpevoC,
ddwa 8’ 0 TovToLC ATEODV; TAVY ps‘zv 00V. 0UKODV 6 PV T& Sikaua npdrrwv dikatoc, 0 8¢

1

Ta &duwca &dkoc; e yap ov; O pev &pa voptpoc dikaudc £ctuy, 6 8¢ &vopoc ddkoc. kat O
Tnriac, vopovc 5, sc])n, w Cprarsc, n®c &v Tic Nyfcarto crovdaiov Tpdypa elvat ) O
nel@ecBatl avToic, ovc ye mTOANGKLIC avTOl ot Bépevol amodokipdcavtec petatiBevtay
Entonces, dijo, seria legal el que ejerciera su ciudadania de acuerdo con estas cosas, pero
ilegal el que las transgrediera. Por supuesto que si, dijo. ;Entonces también llevaria a cabo
cosas justas el que obedece estas, pero injustas el que no las obedece? ;Y como no? A ver,
pues, el que es legal es justo, pero el que es ilegal es injusto. E Hipias, Pero, Socrates, dijo,
como podria alguien considerar que las leyes son un asunto serio o que hay que
obedecerlas, precisamente a esas que muchas veces los mismos que las promulgaron, al
cambiarlas las infringen.

Inmioc mpecPevcac

Dg4o Plat., Hipp. mai., 281a C (cf. V2: Plat., Hipp. mai., 282d-e)

ca. Inmiac 6 kahdc te kat copoc: we St xpovov Npiv katfpac eic Tac ABrvac. IIL o yap
cxoAy), & Cwkpartec. 1) ydp HAwc dtav 1t éntan Stampd€acOal mpde tiva t@dv mdhewv, det
ETL TPDTOV €pE EPYETAL TOWV TOAMTAV aipoupéVN TPecPeVTNV, fYOUREVT) StkacThv Kal
&yyelov ikavwtatov elvat T@V Adywv ol &v mapd TdV TOAewv ékdcTwv Aéywvral.
moAAdkic pév ovv kat eic EAAac méhelc émpécPevca, mAeicta 8¢ kal mept mAelcTwy kat
peyictwv gic THv Aakedaipova: 810 81, O cU EpwTdc, o Bapilw eic Tovcde TovC TOTTOUC.
SO. Pero si es el buen y docto Hipias. {Después de cuanto tiempo que nos llegas a Atenas!
HIP. Es que no tengo tiempo, Sdcrates, pues Elide, cuando necesita hacer tratos con alguna
otra ciudad, siempre acude a mi primero de entre sus ciudadanos y me toma como emba-
jador, porque considera que soy un juez y un mensajero competente de las palabras que
se dicen en cada una de las ciudades. Entonces, muchas veces he viajado como embajador
a otras ciudades, pero mas y por muchos asuntos que son importantes a Lacedemonia. Y,
por eso, lo que me preguntas, no suelo venir a estos lares.

D41 Dio Chrys., 54.1EV

Inmiac 6 'HAgloc kai Fopylac 6 Aeovtivoc kai ITdAoc kat [Tpdducoc ot copictat ypovov
Tva HvOncav €v T EANGSL kat Bavpactiic étvyxavov ¢prpnc, ob povov v taic dAlatc
moAecty, aAAd kat év ) Craptn kat map’ ABnvalolc, kat xprpata ToAAd cuveleday,
dnpocia e Tapd TOV MOAewv kat Topd SuvacT@®V TIVWY Kot BaclAéwv kal SlwTt®dVv, we
gkactoc éyot Suvapewc.
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APENDICE I: supplementum Hippianum

Hipias de Elide, Gorgias de Lentini, Polo y Prédico, los sofistas, florecieron algtin tiempo
en Grecia y obtuvieron una fama maravillosa, no sélo en las demés ciudades, sino
también en Esparta y entre los atenienses; congregaron muchas riquezas, de manera
oficial, de parte de las ciudades, de algunos soberanos, de reyes y particulares, segiin la
capacidad que cada uno tenia.

D42 Luc., Herod., 3 SV

Omep VCTEPOV KATAVONCAVTEC, EMITOMOV Tva TavTnVv 080V €c yvacwy, Inmiac Te
é¢muywploc avt®@v codpietic kat [Ipdduwcoc 6 Keloc kat Avadipévne o Xioc kat ITdAoc 0
Axpayavtivoc kat Aot cuyvol Adyouc Eleyov del kal adTol Tpdc THY TavyupLy, &b’ OV
yvwptpot v Bpayel €ylyvovto.

Posteriormente, aprendieron esta leccién, como atajo corto para la gloria, Hipias el
sofista, oriundo de la propia Elide, Prodico de Ceos, Anaximenes de Quios y Polo de
Agrigento y otros muchos hicieron siempre personalmente sus lecturas ante la asamblea
de espectadores y consiguieron como resultado una rapida reputacion.

»o»
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APENDICE II: una nueva edicién del fragmento 86 B 6 D.-K.=D22 L.-M.

Segun los estudiosos, en ella, se recogian los testimonios de la sabiduria que hasta esa
época se habian conservado. Aunque breve, el fragmento estd compuesto por dos partes
que se pueden distinguir claramente debido a que la segunda es, segiin Clemente, una
cita textual de las palabras de Hipias. La primera, en cambio, la constituyen las palabras
del propio Clemente. Estas han sido transmitidas, a mi parecer, de manera un tanto ne-
gligente. Unanimemente, el fragmento comienza con la apédosis de una proposicion fi-
nal: «vamos a proponer...», sin embargo, si se anade lo anterior, es mucho mas clara la
intencion de Clemente y, por consiguiente, realizar un contraste entre ese pasaje concreto
y el pasaje de Hipias que se cita inmediatamente después resulta mas viable. El pasaje
completo comienza: «Pero, para que no...». En esta parte, se habla también de la kAomn
t@v EAMvwV que es importante dentro del contexto para entender el motivo por el cual
Clemente introduce el ejemplo de Hipias. Esta khomn entendida, primero, como un sim-
ple hurto o saqueo y, posteriormente, como término técnico referido a la literatura como
«plagio», es, pues, en todo caso, un aduenarse de algo ajeno sin el consentimiento de la
otra parte y presentarlo como propio. Ahora bien, en este contexto, la palabra en cuestion
no esta utilizada como término técnico, pues se especifica que el hurto al que son propen-
sos los griegos es «tanto en las palabras como en las doctrinas»; es decir, el hurto tiene sus
propios objetos introducidos por la preposiciéon kata (tovc Adyouc te kat T& doypata).
En este sentido, se descarta el uso del término técnico (literario) ya que, de ser asi, no se
tendria que delimitar el sustantivo kAomn y no lo acompanarian los objetos que en este
contexto lo acompanan. En la siguiente parte de Clemente, existe un problema filolégico
grave cuya resolucién podria dar luz sobre el estatuto de la obra de Hipias.

Clemente introduce una oracién relativa para especificar la relaciéon del pasaje de
Hipias y de su propia obra. Es ahi donde se encuentra el grave problema al que he hecho
referencia. En la edicion mas antigua de los strommata, se lee: 6c TOv adtOV TEPL TOD
TIPOKELPEVOV pOL CKEppaTOC Tkelty Adyov. Sin embargo, Friedrich Sylburg, en el s. XVI,
senalo el problema que existia en este pasaje. En sus emmendationes y lectiones sobre la
obra de Clemente de Alejandria escribié con respecto a este pasaje: pro fjkelv sententia et

structura postulant &yel, vel nyel, vel aliud hujusmodi. La nota de Sylburg subraya dos
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APENDICE II: una nueva edicién del fragmento 86 B 6 D.-K.=D22 L.-M.

aspectos importantes que hay que tener en cuenta para entender el problema que surge
en esta oracion. Primero, la sententia, que se refiere al sentido y a lo anémalo de la combi-
nacion fjketv Aoyov. Segundo, la structura, que tiene que ver con la sintaxis, pues es algo
inusitado que una oracién de relativo introduzca un infinitivo, con ello, se refiere también
a la concordancia de la que carece si se lee fjketv, pues este infinitivo no puede concordar
con nada dentro de la oracion de relativo cuyo sujeto es Hipias por medio del pronombre
6c. Las dos propuestas de Sylburg tienen en comun, en primer lugar, la conjugacion en
tercera persona para concordar con el pronombre relativo y, asi, resolver el problema de
structura; en segundo lugar, cada una de las dos propuestas resolverian idealmente el pro-
blema de sententia al existir, en griego, una combinacién de palabras que resulta de la
relacion entre cada uno de esos dos verbos y la palabra Adyov. Asi, la combinaciéon €yw
Adyov aparece en repetidas ocasiones en diversos autores griegos y tiene varios significa-
dos. No obstante, el sentido de esta combinacion es distinto al que aparece en el pasaje.
En cuanto al verbo nyéw, que significa «<sonar» o «hacer sonar», tampoco parece haber
sido frecuentemente utilizado en combinacién con la palabra Adyov. Con estas dos hipé-
tesis, el problema de sententia quedaria resuelto de manera un tanto insatisfactoria. El
mismo Sylburg parece ser consciente de esto cuando, al final de su nota, anade vel aliquid
hujusmodi.

En 1843, Jacob Geel escribié un schediasma sobre el pasaje de Clemente. En él, men-
ciona que nadie, hasta ese momento, habia interpretado el pasaje en cuestion. Acusa, ade-
mas, al traductor latino de no haber traducido nada, pues el pasaje, tal como se encon-
traba, era intraducible. Descarta las conjeturas de Sylburg considerandolas utrumque per
se alienum («cada uno de los dos verbos ajeno de por si»). Enseguida, aduce un pasaje de
Platén que podria haber sido imitado por Clemente en este pasaje. Se trata de Goryg. 521e
ovy €&w O TL Aéyw €v T® dwactnpiw. 6 avToc 8¢ pot kel Adyoc, dvrep mpoc IlwAov
¢Aeyov. Y anade «dejando de lado la imitacién, Clemente juega con el significado, de nin-
gun modo comun, del verbo fjket, y también, segtin creo, con que ambos pasajes son de
un sofista.» Geel propone corregir el 6c por un wc y explica que éste debe entenderse con
el significado de wcte. Traduce el pasaje de la siguiente manera: age manifesto adstipulan-

tem nobis Hippiam sophistam Eleum, ita ut idem sermo ad me pertineat in proposita
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consideratione, adducamus. Y concluye diciendo que el significado del verbo paptupeiv no
debe forzarse demasiado.’3

Jacob Mahly?4 también discurre sobre este pasaje. En una nota al pie, cita las con-
jeturas de Sylburg y de Geel, transcribiendo la traduccién de este ultimo. Al final, ahade
«el sentido debe ser: Hipias testifica estas costumbres con las suyas propias que, para
nuestro propdsito, resultan ser palabras adecuadas». Por tltimo, traduce al griego su ex-
plicacién a manera de conjetura: ®c TOV aVTOV TEPL TOU TPOKEPEVOU HOL CKEPHATOC
TPOCHKELY AOYOV.

En Jacoby?®, en cambio, se lee «prezidse einleitung irgend eines epideiktischen
Adyoc; ob gerade der cuvaywyr) (Gomperz) bleibt unsicher», de donde se entiende que,
para Jacoby, este fragmento no formaba parte del proemio de la cuvaywyr. La edicion de
Jacoby no contiene mas que el texto suficiente para comprender la cita e incluso omite
una palabra que funciona para matizar toda la apodosis: ¢pépe. Es bien sabido que el verbo
dépely, en su forma imperativa de segunda persona de presente indicativo activo, puede,
en ciertos contextos, acompanar a un subjuntivo y darle un matiz de imperativo a la pri-
mera persona tanto de singular como de plural. En este caso, Clemente escribio: ¢pépe...
napactncwpeda. La omisidon de este aparentemente simple ¢pépe puede llevar a un ma-
lentendido, pues se puede confundir este tipo de subjuntivo con otros tipos si, en una cita
o edicidn, no se incluye este imperativo adverbializado. De este modo, el problema no fue
mencionado ni tratado por Jacoby quien, ademas, solo realiz6 la nota ya citada.

En los Fragmenta historicorum Greecorum, Miiller anota que Lobeck, en su Aglaopha-
mus, afirma que Ebertus no duda en decir que este fragmento pertenece al proemio de la
cuvaywyn). Sin embargo, el mismo Lobeck y Miiller no congenian con esa idea. Lo pri-
mero que dice del fragmento es que pertenece al proemio de algtin discurso. Después, se
limita a decir que el fragmento se debe leer como «muy ttil para entender la manera con
la cual los sofistas trataron sus argumentos.»

Para terminar con el s. XIX, se debe citar a Wilhelm Otto Friedel, quien escribi6 dos

voltmenes titulados de Hippice sophiste studiis Homericis y de philosophorum ac sophistarum

33 GEEL, 1843, pp. 129-130.
314 MAEHLY, 1860.
35 JACOBY, 1841, p. 478.
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qui fuerunt ante Platonem studiis Homericis. Particula prima: de sophistis en 1872 y 1873 respec-
tivamente. En el primero, conjetura cuatro lecturas de este pasaje. Las tres primeras son
una sustitucién del verbo, ya sea por duet, jveykev o elpnkev y la tltima, que parece ha-
ber sido una de las més aceptadas y que incluso Stdhlin parece retomar con una minima
modificacion, es dc gic TOV adTOV TEPL TOD TPOKEWEVOL HOL CKEPUHATOC HKEV AdYOV.

Para enmendar este pasaje, Diels propone, en su edicién de 1903, leer fikev. Lo cual
conlleva un nuevo problema, pues, aunque se resuelve el hecho de que Adyoc esté en acu-
sativo —dado que puede ser el objeto del verbo inpi—, no obstante, la combinacion tnpt
Adyov no parece estar atestiguada en los autores griegos. En 1906, Otto Stihlin, en su edi-
cion de los strommata, propone modificar el fjketv por un fket (concordando con el pro-
nombre 6c), y pone entre corchetes triangulares la preposicion €ic; de este modo, se puede
leer ...eic TOV a0TOV... fiket Adyov. Si bien la combinacién del verbo fjkw con la preposi-
cién eic es mucho mas frecuente y, de este modo, la structura se enmienda; la sententia, sin
embargo, sigue siendo un tanto oscura, pues la combinacién no parece ser usual en
griego. Ademas, esto no parece haber resuelto satisfactoriamente el problema, dado que
en 1909 fue publicado un documento que reunioé todas las posturas que hasta aquel mo-
mento habian aparecido sobre dicho pasaje.

A continuacion, se plantea una propuesta de edicién del fragmento mencionado:

AN’ Tva pn émt mAéov mpoin 6 Adyoc PLAoTIHOUREVWY HH@Y TO evemidopoV eic
khomnv' T@v EAMvwv katd tovc Adyouc te kat ta doypata émdewvival, pépe
dvtwpuc paptupodvta Nuiv Inmiav tov codpicthv Tov HAgov, bc® TOV avTov Tept
10D TPOKEPEVOL pot cképpatoc flkely? Adyov, tapactncopedo @dé twe Aéyovtar
«toUTwV lcwc elpntat Ta pev' Opdel, T 8¢ Movucaiw,*ta 8¢ Hetodw, o 8¢ Opnpw,
ta 8¢ toic &AAowc T@V momT@V, T& 8¢ €v cuyypadaic® ta pev ‘EAAnct, ta 8¢
BapPapotc, kata Bpayl dAAw <&AAa> dAAayoD- éyw 8¢ €k mMAVTWY TOUTWV TX
péyieta® kal’ opoddula cuvBeic toltov® kawdv kal mohveldn TOV Adyov
TIOLICOpLOL»

Clem. Al strom. 6. 2. 15 (86 B 6 DK= D22 L.-M)

I khomnv ms. : TAoknv Vatovaz mendose scripsit 2 6¢c ms. : @c Geel quem sequitur Maehly <eic> Tov avtov
coni. Stahlin secutus Friedel 3 fjkewv ms. : €yet sive Nyl Sylburg : mpocrikety Maehly : dujet sive fjveykev sive
elpnkev sive fikev Friedel : fiket Stihlin : ikev Diels 4 katd Bpayy ms. : abiec. Gomperz : post BapBépotc,
transposui &AAw GAAayol ms. : <&GAAa> coni. Gomperz qui iure &AAw <&AAa> dAAay o Plat. Gorg. 448¢ 7-8
secutus post PapPdpotc transposuit 5 & O0¢ €v cuyypadaic ms. : ta d¢ cvyypapedct Gomperz 6
<éxhe&apevoc> coni. Gomperz 7 <t paAicta> coni. Gomperz 8 toito ms. : obtw Gomperz.

vide etiam Plutarchilocum qui cum Hippiae fragmento maxime congrui mihi videtur. insunt enim
verba «t& ddypata kat Tovc Adyouvc» quae Clemens adhibet atque enumeratio poetarum (inter
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quos numerantur Orpheus et Hesiodus) et philosophorum (nominatim Parmenides, Xenopha-
nes, Empedocles et Thales) qui cuncti metris ad exponendas doctrinas suas usi sunt. postea vero,
ait Plutarchus, philosophi prosa prorsus oratione usurpavere, praeter Sarapionem (wAnv cod) qui
illo tempore adhuc carmina philosopha pangebat. hoc argumentum secutus locum credo ad Hip-
piae fragmentum posse referri.

‘0powc  EPnv  eyw ‘Aéyewc, Gpiwcte Capamiwv- o0de  yap ¢Plocodpiav
ATOYLYVWCKOUEV WC &vnpnpévnv Tavtamact kat StepBopuiav, 6Tt mpdTEpOV pEV
év mopacty €§€pepov ot pthdcodot T& doypata kat tovc Adyouc, werep ' Opdeuc
katHciodoc kat Mappevidne kat Eevodpavnc kat’ EpredorAiic [kat @alijc], betepov
8’ émacavTo Kal TEMAVVTUL YPWHEVOL HETPOLC TTANV COD:
Hablas correctamente, dije yo, mi queridisimo Sarapién. Pues no descartamos la
filosofia como si hubiera sido arrebatada por todos los medios y destrozada, por-
que antes, con poemas, los filésofos expresaban sus doctrinas y sus argumentos,
como Orfeo, Hesiodo, Parménides, Jen6fanes, Empédocles y Tales, después, en
cambio, dejaron de utilizar metros y siguen sin utilizarlos, salvo ta.

Plut., mor., 402E 9-402F 5
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Respecto al discurso que se ha llamado anteriormente Neomtdlepoc 1§ mept
¢mutndevpatwy & xp1 tov véov émitndeverv, Neoptdlemo o acerca de los hdbitos que debe acos-
tumbrar el hombre joven, es interesante resaltar algunos aspectos que podrian esclarecer su
argumento. Como se ha mencionado, Hipias narra, a grandes rasgos, de qué se trata su
discurso y, de ahi, ha sido posible rescatar el probable titulo de la obra, asi como el argu-
mento general de la misma. Este primer testimonio es reforzado, probablemente con al-
gun descuido, por Filostrato, quien le da un nombre (Tpwikoc Stdthoyoc) que en su mo-
mento fue causa de controversia y que se deseché en el capitulo 1. Ademas de lo anterior,
es posible que este discurso, evidentemente de raigambre homérica, tenga su origen en
un pasaje de la Iliada. Este aparente descubrimiento, que parece haber pasado desaperci-
bido a los estudiosos modernos,3* tiene fundamento en un textualmente complejo pasaje
de Aristoteles.

Se trata de un pasaje de la Poética que se expone a continuacion:

katd 8¢ mpocwdiav, demep Tnmiac Elvev 6 Odcloc, o «SiSopev 8¢ ot edyoc
&pécOaw katl «td pév ol karamibetal SpBpw».
Segtin el acento, como resolvia Hipias de Tasos el «5{8opev 8¢ ot edyoc dpécOa> y
el «td pév ol katamibetal SpBpuw».

Arist., poet., 1461a 217

Como se vio en el capitulo 1, la identificacién entre Hipias de Tasos, de quien no se
tiene otra noticia ademas de esta, con Hipias de Elide, fue propuesta de Osann quien con-
jetur6 que debia cambiarse ®dctoc por HAetoc dada la similitud que guardaban ambos
gentilicios si se les escribia con letras mayusculas unciales. A partir de esta conjetura y
tras la busqueda de los versos homéricos en cuestion, especificamente del segundo, se ha
llegado a la conclusion de que es altamente probable que, en efecto, se trate de Hipias de
Elide en este pasaje de Aristoteles. Para abonar a la conjetura de Osann, se propone que

no s6lo el hecho de que ambos gentilicios puedan confundirse, sino, ademas, la similitud

316 Por ejemplo, BARRIO GUTIERREZ, 1980, p. 156, 1. 102, sentencia al respecto: «La cuestién no ofrece gran
interés filosofico...»
317 La explicacion al respecto puede verse en Arist., sophist., 4. 166b 1.
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del verbo &Avev con ‘HAeloc pudo haber jugado un papel importante para la transmision
de este pasaje, al mezclarse con la siguiente palabra ®dcioc y debido al sonido similar
entre -€L0C € -10C.

Ademas, existe, en la parafrasis anénima las Refutaciones sofisticas, una sutil clave

para poder contribuir un poco mas a la tesis de que se trata de Hipias de Elide:

memoinTat yap émt 7@ Ilatpoklov immk® 6 Néctwp vmotOépevoc @ motdt

AvtAoYw imttevovTL TA ThC 0800...

Pues en la carrera de caballos de Patroclo se presenta a Néstor aconsejando a su

hijo, Antiloco, quien se dispone a cabalgar a través de las vicisitudes del camino...
in Aristot. s. e. par., 16. 7 CAG 23. 4

El anénimo comentarista de las Refutaciones habla casi con las mismas palabras que
lo hace el propio Hipias en el Hipias mayor, en el pasaje que se citd anteriormente: pet&
tadta 81 Aéywv éctiv 0 Néctwp kat UToTIOEpeEVOC AVTE TAPTOAAQ VOHLHO KOt TR YKOAQ.
El uso del participio vmotiBépevoc aplicado a Néstor y que éste tenga como objeto un
joven (en dativo, T maudt Avtiddyw), facilita la posible identificacion de este pasaje con
el del Hipias mayor.

Como quiera que sea y pese a las dificultades textuales que pudiera presentar, el
pasaje de la Poética ofrece una pista para relacionarlo con el sofista eleo. Esta consiste en
el segundo verso homérico citado «td p&v o0 katamiPetat SuBpw», que se encuentra en
la Iliada, canto 24 (W), 328, cuyo contexto es mucho mas interesante de lo que pudiera
pensarse a simple vista: se trata, como se adelanté en la Pardfrasis de las Refutaciones sofis-
ticas, de un discurso que Néstor dirige a su hijo, Antiloco, antes de comenzar la carrera de
caballos que tuvo lugar en los funerales de Patroclo. Pese a su extension (vv. 301-350), se

reproduce el pasaje a continuacion:

Avrtiloyoc 8¢ Tétaptoc €litpiyac OmAlcad’ inmouc, | Néctopoc dyAaodc vioc
vmepBupoto &vaktoc | Tod NnAniddao- [Tuhotyevéec 8¢ ot inmot | wkivmodec pépov
appa. Tathp 8¢ ot &yt mapactdac | pubeit’ eic dyaba ppoveéwv VOEOVTL kal aOTOL
| «Avtidoy’, ftoL pév ce véov mep €0Vt €diAncav | Zevc te Iocedawv te, kot
irmochvac ¢8t8agav | mavrtotac to kai ce Stdacképev ol T pdda xpew- | olcOa yp
b mepl Téppad’ Elccépev. A& Tot immol | Bdpdictot Betetv: T T olw Aotyl
écecOat. | T@V &’ tmmot pev éacty adaptepot, o0dE pev avtol | TAelova {cocty c€Bev
avtob pnticacBat. | AN &ye 81 cU, pithoc, pftiy EpuPdAleo Bupdt | Tavtoiny, tva
pn ce mapekmpopuyncty &ebAa. | pftL tot putdpoc pey’ dpelvwy Ne Ping, | pntt

233



APENDICE III: argumento de un discurso de Hipias (apud Hom., II., W 301-350)

8 avte kuBepviTnc évi olvomt mévTwt | vija Botv IBUveL EpexOopévnv dvépotcy:
| pte 8 vioyoc meprytvetat fvidyoto. | &Ahoc pév 0 trmotct kat &ppacty olct
memolBwc | adppadéwc émt ToAAOV EAiccetat évBa kat €vOa, | imot 8¢ mAavowvTot
ava Spopov, ovde katicyet | 0c 8¢ ke képdea €ldnt EAavvwy ficcovac immouc, | aiet
TEPP OpOwWV cTpEdeL £yyuBev, 00d€ € ABet | dwe TO TP&OTOV Tarvvent Bogotcty
pacty, | AN éxet dcdparéwc kat TOv Tpovyovta dokevel. | chpa 8¢ To €péw pAA
&pippadéc, o0dé ce Mcet | Ectnre EUAov abov Bcov T pyut imep aine, | §j Spuoc §)
TEVKNC: TO peV o katamvBetal SpuPpwt, | Ade 8¢ Tob ekdtepBev épnpedatat dvo
Aevkw | €v Euvoyfcty 08ov, Aetoc § immddpopioc apdic: | 1) teo cijpa fpoToio maAat
kaTaTedVNAOTOC, | 1) TO YE Vicco TETUKTO Eml TPOTEPWY AvOpwTwyV- | Kot VOV
Téppat’ €Onke moddapknc dloc AxtAAevc. | TdL cb paA Eyxpippac éAdav cxedov
&ppa kat tmovce, | avtdc 88 kKAOfval imAéktwt évi Sidpwt | Nk’ €’ dpictepd
TolLy- dtdp TOV 810V inmov | kéveat dpokAcac, eléai té ot Nvia yepctv. | v vicant
8¢ ot immoc dpictepoc EyyptudOnTw, | we &v tot TANpvn ye dodcceTatl dkpov
wcécBat | kukAov TotnTolo- AtBou 6 dAéacBat émavpely, | pn Twc inmovc Te TpweNnLc
katd O dppata &&nic | xappa 8¢ toic &AAowcy, Edeyyein 8¢ cot avTdtL | écceTat.
a4, diloc, dpovéwv mepulaypévoc elval | el ydp k' €v vicenu ye
napegehacnicOa Stwkwyv, | ovk €cO 8¢ ke ¢’ EAnct peTdApevoc ovde TapéABot, | ovd’
el kev petomicOev Apilova diov édavvol, | Adprictov tayvv inmov, 6c ek BedpLv
yévoc fjev, | #) Tobc Aaopédovroc, ol évB&de y Etpadev ecOol.» | dc eimiv Néctwp
NnAnioc & évi xaopnt | €Qet, émet ot moudi ékdctov metpat’ Eeure.

Sus caballos de crines hermosas, el cuarto, uncié Antiloco | hijo ilustre de Néstor,
valiente varon descendiente | de Neleo. Su carro tiraban caballos de Pilos | con
las patas ligeras. Y el padre, acercindose al hijo, | sus consejos le dio, aunque era
un hombre de mucha prudencia. | «<Aun cuando eres muy joven, Antiloco, Zeus
te distingue | y también Poseiddn, y en las artes de un buen caballero | te
instruyeron. Y asi no te son mis consejos precisos. | Das en torno a la meta la
vuelta muy bien. Mas tus potros | son muy torpes corriendo y me temo que vas al
desastre. | Si los otros poseen mas veloces caballos, no creo | te aventajen, en
cambio, en obrar con ideas mejores. | Asi, pues, hijo mio, utiliza tus habilidades |
de manera que no se te escapen los premios que ofrecen. | Mira que al lehador
maés le vale la mana que fuerza; | habilmente el piloto gobierna en el ponto vinoso
| un navio veloz combatido por todos los vientos | y un auriga con habilidad
triunfa siempre sobre otro. | Todo aquel que a su carro y caballos confianza le
tiene, | locamente de un lado a otro lado les hace dar vueltas; | en la pista el caballo
divaga y no hay quien lo sujete, | pero aquél que recursos conoce, aun con malos
caballos, | la mirada fija en la meta, la vuelta da en poco | trecho, y sabe muy bien
cuando debe aflojarles las riendas | o tenerlas muy firmes, y observa al que tiene
delante. | Ahora voy a avisarte una cosa y que no se te olvide: | hay un tronco de
encina o de pino, de casi una braza, | seco, y al que la lluvia a pudrir no llegd
todavia; | a ambos lados hay dos piedras blancas en las que se apoya; | por alli
pasa un ancho camino y la pista es muy llana. | Tal vez sea la tumba de un hombre
ya muerto hace tiempo, | 0 mojén que en los tiempos antiguos pusieron los
hombres. | Ahi Aquiles, el de pies ligeros, ha puesto la meta. | Aproximate a ella
y que el carro y caballos la rocen, | y en la s6lida caja a la izquierda te inclinas y
anima | dando voces al potro que se halle en el lado contrario | y le sueltas la brida,
que tanto se acerque al caballo | de la izquierda a la meta que el cubo de la fuerte
rueda | casi toque el mojon, pero evita chocar con la piedra, | que no hieras asi a
los caballos y rompas el carro | y se rian los otros de ti, y te confundas tt mismo. |
Obra siempre, hijo mio, con toda cautela y prudencia. | Si, corriendo, franqueas
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la piedra, no habra ya ninguno | que te pueda pasar, y ni aun llegaria a alcanzarte
| si estuviera dispuesto a correr tras de ti persiguiéndote, | aunque Arién el divino
aguijara siguiendo tus pasos | el caballo de Adrasto que tiene un origen divino, |
o los de Laomedonte que aqui se criaron muy buenos. | Dijo Néstor Nelida, y
cuando hubo ya hablado a su hijo | de lo mas importante de todo, sentdse de
nuevo. (trad. GUTIERREZ)

Hom,, IL, W 301-350

Recuérdese que Gigon habia sugerido que Neoptélemo, en el momento en que Nés-
tor se dirigio a él, segin el discurso de Hipias, no era ya un joven. Pues bien, es improbable
que el propio hijo de Néstor fuera un jovencito en el momento en que su padre lo exhorto,
de modo que ambos discursos coinciden también en este punto.

En relacidon a lo anterior, uno de los primeros aspectos que se observan es la
designacion de Antiloco como vogovtt (en dativo) que se acompana, como un guifo, de
dos palabras que son ciertamente un eco y un juego, muy estimado por los sofistas: véov...
¢ovt[a]. Con estas dos designaciones probablemente se pudiera dar una etimologia de la
palabra véog que daria pie a la identificacion del joven con la inteligencia y la compren-
sién que debia tener. Asimismo, el adjetivo con que se designa a Néstor es ppovéwv que
se puede relacionar con el copwtartog con el que el sofista se refiere al héroe en Hipp. min.,
364c. Después se adjudica la inteligencia de Antiloco a los dioses, a Zeus y a Posidon y se
especifica que de ellos proviene su instruccion de jinete. Probablemente, en el discurso
de Hipias se encontraba también un episodio similar, pero con otro tipo de ensefianza.

De los versos siguientes, surge una hipotesis un tanto aventurada: que Hipias haya
tomado esta parte del discurso de Néstor para elaborar un discurso alégorico, dado que
es tentador pensar en varios de sus elementos como metaforas (la meta que es a la vez
tumba, los caminos de todos unidos, que cada uno vaya por su propia senda y dependa
de sus propios caballos, la figura del anciano y el joven, etc.). Un aspecto relevante lo
constituye la meta puesta por Aquiles (kat vOv téppat’ €0nke moddapknc dioc AytAAevc.)
que, en el discurso de Hipias, debid ser una referencia obligada para mostrar el ideal de
héroe al que debia aspirar Neoptdlemo, recuérdese que, segin Hipias, Aquiles era «el me-
jor de los que fueron a Troya» (&pictov pev dvdpa AxtAAéa TV eic Tpolav dducopévwy).

Enseguida, se proponen exempla que sirven para comparar la situacion de Antiloco,

en su faceta de jinete, con la de otras profesiones. Casi como si se tratara de refranes, a la
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manera de aquel refran homérico que se observo en el discurso de Hipias, pronunciado
en el Protdgoras (t0 yap del...), se introducen aqui varias referencias del mismo tipo en un
tono sentencioso que podria haber sido utilizado también por Hipias.

Casi al final del discurso, se conmina a Antiloco a asemejarse a su padre, por medio
del adjetivo ppovéwv que se habia utilizado para designar a Néstor.&AAQ, pidoc, ppovéwv
nepulaypévoc elvat. En ello, se puede observar una relacién ascendente de alguien que
es voéwv y que puede llegar a ser ppovéwv. En cuanto al participio que acompana a esta
sentencia, mrepulaypévoc, éste se puede relacionar con el cuidado que se debe tener, se-
gun el mismo Hipias en el Protdgoras (6c Opiv $puAd&el TO pETPLOV pijkoc TOV Adywv
ekaTépov); aunque se aplica a dos contextos distintos, es interesante resaltar que esta cau-
tela es ambigua y no se debe aplicar, en general, a tantos rubros como sea posible.

Por tltimo, hay una alusién mitoldgica que remata todo el discurso y que le da cohe-
sion. La inclusion de este hecho liga atin mas la figura de Hipias a este pasaje, pues se
habla de Ari6n, un caballo mitico que, montado por Hércules, marché contra Elide. Pro-
bablemente este hecho se incluy6 como tal en el discurso de Hipias, ademas de que, como
se ha demostrado, el sofista no era ajeno a los hechos mitolégicos.

El discurso de Néstor esta en obvia consonancia con los valores homéricos; no es
casualidad que Hipias retomara e hiciera suyos estos valores para redactar su discurso,
como se puede ver por los fragmentos que he citado y comentado, estd basado, por lo

menos en cierta medida, en el pasaje citado de la Iliada.
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